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g ¿ ; . \ - w : aa lluítnísmio feñor lufticia d 
Angoi,, y ]uro lo que legón Fuero tenia obligación, 
d,o fian ? «,y le fueron admitidas ; y aquel fuplfeanrcdi 
cha cédula fue mandad,, mferi,.: y h J cha ¿ 

probado,y publ,cado,d,cho feñor lugarteniente denu, 
ciado , autendofele intimado la afsignacion de dicha nu 
blicata,dio fu cédula de excepciones,y defenfioncs;y pw 
bado ,y publicado (ambas partes dieron Tus cédulas di 
cendo)en ellas, fe íuplico a dichos feñores Inquifidorc* 
< fe declaráffe ro fcr piofeguible la denunciación Y a ic 

A ‘de 




¿e Mayo rcferoarón todos conformes ííi conocimiento 
ala difinitiua. 

.? ¿í ' " 'r. \ J • \ A? 

Cédula de Denunciación." 


Art,u 


Art.i, 

Primera 

firma 


f QVE dicho feñor Dotor Orcncio Luis Zamora; 
de mas de fcisaños a cda parte , es Lugarteniente de la 
Corte del feñor ludida de Aragón. 

Los tefiigos p.j 12 .lodepofan. 

^ QV£ el primero de Deziembre del año \6$z. fe 
dio vna oblata de firma de Greuges, hazederos por rela¬ 
ción , y Efcriuania del feñor Lugarteniente f allas, <juó 
entonces la ténia.y regia el feñor Lugarteniente Iordaó, 
en la qual deduxo el exponiente, que era Regnícola , y 
que por la Corte del Iludtifsimo feñor ludida de Ara¬ 
gón, el Dotor luán Vicente la Serrada aprehendió la 
Santa Igleíia Catedral de Hncfca, refpcfto de la Ca- 
nongia que tuuo, y pofleyóel Dotor Gerónimo de AraD 
ques.por cuya muerte vacó:y que el exponiente dio pro- 
poficion.y deduxo,que por muerte de dicho Dotor Araf- 
ques vacó dicha Canongia , y que el Iludrc Cabildo de 
dicha Catedral, la proueyó nulamente en el dicho Do¬ 
tor la Serrada, hijo de Francés por linca paternal, y afsi 
incapaz , y edrangero , y comprehcndido en los Fueros 
de Pr&laturis>y ejuod extraneusd -Regw.Y que fuSan* 
tidad hizo gracia dclla,y la proueyó en el exponiente.Y, 
que por el Dotor la Serrada fe dio otra propoficion con 
fu aderra prouifion de dicha Canongia. Y concluido di¬ 
cho procedo,fue puedo en fentcncia.y fe pronunció dí- 
finitiuamente en i2.de Setiembre de 1 < 5 yo.recibiendo L» 
propoficion al exponiente, y repeliendo la del Dotor la 
Scrrada,por cftrangero, y comprehcndido en los Fueros 
de Pr&laturis antiguos , y modernos, y en el de quod 
extrañeus a Rcgno dclaño 1646. Y auiendofc confir- 






íriacío.y dado fiattfás.foe püeffó eñe ¿mmetif* I 
fefsion de dicha Canongia.Y que por la dicha fenterSf 
y fu mouuo conftaoa , que los Fueros de Pr*[ at „• a ’ 
quod extr aneas d Jkegno del año i6qtí. eran add &? ’a' ^ 
los antiguos,y parte, y porción de aquellos , y quclos h'* 
jos,y nietos de Francefes por linca paternal,aunque f U e£ 
fen nacidos en eñe Reyno.eran cftrangeros.Y que por el 
JFuero final de Pralaturts del año 1535.1a fcntcncia 
que admitió la proporcionen el Beneficio aprehenfo al 
Regnícola natural,y repelió la del eftrangcro, é incapaz 
por comprehcndido en los Fueros .de Prxlaiaris ,no po¬ 
día,ni dcuia fer reformadle,o reuocada en grado de '•nc 
Jacion, ni fe podia admitir la propoficion del eftranr^L 
comptehendido en dichos Fueros, antes bien el 
e ola natural que obtuuo en clarticulo de lite pendente' 
deue fer defendido en la poíTefsion del tal Beneficio por 
el Iucz de la caufa contra qualcfcjuicrc perfonas.no obf- 
tanrequalquierc apelació,empacho,declarado, prouifió 
“ fentene» alguna,m cofa a lo fobrcdkho conrra- 

flantc en qualqurere manera. Y por el confluiente e(>e 
exponiente dcirra fer defendido en la polfclsíon de dicha 

SffiBfcrá* 4 ?" rjualquicrc fenreneia qnefedief. 
fe,o hriurctfe dado.o pronunciado en qualquicrc mane 
,a en grado de apelación,reformando L eíl ia ZTo 
lición,,■ fenrencra que recibid la proponían calí rSK¡ 
Canongia a efte exponiente,y repelióla del comorehen 
dido en diclrosFnerosjy « ¿1 4 o Fuero 
y c f p ec.al para el dicho cafo, cuya prerrogatiua, y priui- 
l egl o era excepción,por la qualfc limitauf los otros Fue¬ 
ros que hablan generalmente de las fcntcncias dadas en 
grado de apelación en las dichas caufas de aprehenfion 
porque no fe podia,ni deuia entender, para que el dicho 
Regnícola q obtuuo en el articulo de litependente.fuef- 
fe defendido en la poflcfsion del beneficio, en quanto la 

fen-; 



Inhibi¬ 

ción. 


fentcncia que Ic recibió la propoficion .tbuieíTe prluilí* 
gi°*y execucion,entre tanto que no;fc refotrnaíTe en grá 
do de apelación,porque J'a- de fu^’o fegün:Euicro la ¡tenia» 
Y afsi el Fuero habla cticafó que htíéntcnciade litcpeii» 
dente que obtuuo el natural: en el beneficio aprehenfo» 
fe rcuocaíTc,y refórmate en gtadode apelación,pues no 
fíendo afsi,fuera fuperteo;puc$ dizc que el ftegnicolafeá 
defendido eó l'a poíTefsió del benefició,no ©Blfantc qoaí* 
quiere apelación,empacho,declaracióníproúifion,ni fen» 

tcncia alguna, ni otra cofa : a lo fufodicho contrallante 
en qualquiere manera. Y que en tanto era verdad lo di¬ 
cho,que el mifmo Fuero ordenó,que al incapaz no le pu 
dicíTe recibir en manera alguna la propófieron, afsi cola 
primera inftancia , como en grado de apelación 5 y para 
ello a! Juez le priuó.y quitóle codaiafacultad.de en otra 
manera poderlo declarar,™ pronunciar para en dichona 
f° que en grado de apelación fe refórmate la fentcncia# 
y adraicieíTe la propoficion del cóprchcndido en dichos 
rf* 1 CU ^° c i ^ocz'-dc la primera tnáaocta; que 
f P ro P° lclon ' y admitió la del natural, huuieflc 
de defender,al natural en la poíTcfsion de dicho benefi¬ 
cio,contra qualefquicrc perfonas.no obftante qualquiere 
apelación,empacho,declaración,prouiíion* nifentcncia 
alguna que refórmate la fentcncia que admitió la pro¬ 
poficion al dicho natural,y repelió la del incapaz,pidicn- 
do.y fuphcando./í inhibí c/fe al Excelentifsimo Señor 
Lugar i emente Generalporfu Magefiad en el prefen¬ 
te Rey no, al Ilufire Señor Regente la Real Cañe elle* 
na del, y. en fu ca[o al Ilufirifsimo feñor Indicia de 
Aragon.yaíos I luftresfemaresfus Lugartenientes *y 
f otro >& cjnalcjuiere dellos.que en ningüprocejfo de afe* 
* cl °n>o apelaciones de dicha fentencía, mencionada ert 

ciafFrr 0 *° S dicha firma.no dieffen , ni pronun - 

U n Jente neta ^ 6 [emendasalgunas interlocutorias* 

ni 





mdifinUiuMrtdUmlsUafrtrt. 
r.r /„„ Kfc»»* U Serr^yfifiTfT fi” 
las pufie(fen en execucion en perjuicio defl^ aado ’ n .í 
que a efiaparte le fue recibida en la dicha C ^ r °t >c ^ c ^? 
Ziie[fen,ni proueyefien,ni inftajfen enantes , Z*t’ ”■ a 7 
tntentos,& c. Y auiendofc hecho el cum con ¡ fie/yft*' 
do en cafo de prouiGon,fc denegó en 4 .de Dcíictabrc™. 

C /T 1° - 1 c UOCar,y P toucer 5 y ^nauc 

f dia >4- de dlcho mes ;y an °§ pronunció no auia lugar 
la rcuocac.on.y prou.lion dc d.cba firmaíyaunque en ef- 
tas pronuciac.ones no íe hallo,ni votó el dicho íeñor I „ 
gartenience Zamora,por no afcifí.r cn Confe.o.fe boluió 
a pKj.rreuocan.aeprooideri.y f u merced acoiícjó v vo ! 
to fe dcüia pronunciar no fe detíí» ^ ' °. 

dcF c b t c,odcU5o .'«jfXpúct 

dcaucrinfoctnado yefemo,,' rcfpondido a ¿ d u das(co 
»». ft i fi ic c °fiy párecerdcl dicho fcúor Lusa " 
rcmcocc Zamora fe bao.. dicho pwctffi, la womEL 
coa figúrente. Aum.Cmtm. fg c r¡. ctín f 

ZTTáÁZ7fit"’ m (“rfiZm h'JfiZ 

curador de dicho exDomVnr.» A i a-°t ^ a P arto C 1 Pr o^ 
cum vcllct faceré Y d fcSor U * P ronu nciacion, 

celcb.au. tíw3. T ¿^ aSr V n "’ q d' rz r 

to a Pidirrcuocari, & prouiden en ™ í 3 ,JJ ,endofe buel - 
fuplicado de nueuo dicha dili®enr¡ ^ C n lar ?°. 1<5 53 ' Y 
feñor Lugarteniente Iordan ,f e \\c^Z\XoÍZLt 
der del fenor Lugarteniete Zamora,como a P R claror del* 
y aunque fu merced en 26. de Mar^odc 1653. facó la 
protvunc.ac.on , ad aadiendam relacionen, ad pnmam 
¿idtiocatos, ad fécundam afsignamus 5 y dio en 2v H 
Marceó, dudas,y el 1 .de Abril de dicho año, dos nm y 
fe rcipondto a ellas cn 29.de Mar ? o, y u & Abr ¡¡ dc 

? cho 



6 

cho año,por auer venido a Confejo el feñor Lugártenie 
te iordan. El día 2.de Abril de dicho Año, fe facó de po¬ 
der de fu merced, y fe licuó al feñor Lugarteniente lorJ 
dan,y en 22.de Abril facó relación de dicha firma,y en 24 
de Abril de 1653. votó,y aconfejó el dicho feñor lugar¬ 
teniente Zamora.no procedía la rcuocacion,y prouilion 
fuplicadajy afsi de parecer,y confejo fuyo fe hizo la pro¬ 
nunciación figuience. Attcnt.Contení, de Confilio pro- 
nuntiamus reuocationem fupplicatam locum non bal-e¬ 
re, y los Procuradores defte exponiente, fe apartaron cu 
vellet facerc.y el feñor Lugarteniente que tuuo Corte, lo 
huuo por apartado.Y defpues en < 5 .de Febrero de eñe pre 
fente año,fe boiuió a pidir reuocar¡,& prouideri.y auien- 
dofe lleuado dicho procedo de firma a poder del feñor 
Lugarteniente Pallas, Relator de la Efcriuania por don-! 
de iba,y pendia.fu merced en 7-de Febrero de efie prefen 
te año, facó la pronunciación figuicnte , ad audiendam 
relationem adprimam Aduocatos, ad[ecundam afig- 
namus. Y aunque defpues facó fu merced otras pronun¬ 
ciaciones de oyría relación,y Aduogados precidamcn-! 
te,y el Procurador deda parte fe apartó cum proteftatío- 
ne.de auer pidido rcuocar.y proueer dicha Firma. Def¬ 
pues en 2d.de Febrero defte prefente año,fe boiuió a pi. 
dirfe reuocara dicha pronunciación , y proueyera dicha 
firma 5 y defpues de auer facado en 27. de Febrero dicho 
feñor L ugarteniente Pallas,la pronunciación, ad audie- 
dam relationem adprimam Aduocatos ,ad /ecundam 
afpgnamus'. en 7.de Mar^o de id54.pronunció, y facó la 
pronunciación figuicnte. Attcnt. Content. de Confilio 
pronuntiamus rcuocationeni fupplicatam locum no ha- 
here. La qual dicha pronunciación fe hizo de confejo ,y 
parecer del dicho feñor Lugarteniente Zamora, como 
téfnJta del dicho procedo de firma, 
i ruetiap e con el procejfio de dichafirma, y con lo ¡ac¬ 
tos 



Art.i, 


ios de vóto},yp~arecérés deí dicho feHór tué'^é - Z 
exhibidos en-proceJJ'o. -S. ar tementei 

í QVE en auer denegado dicha fi rma dicho c - 
Lugarteniente,hizo contra Fuero, y agrauio Í°ÍT 
(falúa pace) porque le confió por fus méritos, que !u?° 
tor luán Vicente la Serrada era incapaz, y como aliei?*' 
gena,y eftrangcro cftaua comprchendido en los Fílelos 
de Pralaturis por hijo,y nieto de Francés por linea pa 
terna!,a faber es,por hijo de Bctnad de la Serrada , natu¬ 
ral de la Prouincia de Armeñac en Francia, y María Bo- 
ria, y nieto de Arnaut la Serrada , y Lorenca la Cafaña' 
naturales de la mifma Prouincia,y R C y no de Francia lo 
qual fe verificó con zj.teftigos, mayores de toda excep¬ 
ción,que de reputación,confcfsion, y lenguaje del dicho 
Bcrnad de laSerrada lo depofaron.cüyos dichos aísi mef- 
moquedaron corroborados con diuerfos inflrumentos 
de capítulos matrimoniales,teftamentos, y otras eferitu- 
ras, y quinquclibris de la Parroquial de San Lorcnco de 
la Ciudad de Huefca,exhibidos fin íofpecha.y declarada 
por ralla (falúa pacejla probanza que el Dotor la Serrada 
hi^o en que Bernardo la Serrada , alias Serraría, natural 
da er¡fnf de en Nauarra la baxa, y Maria la Bot- 
alia's Senatia^n^^ 55a | >uelos paternos Pedro Serrada, 
jutia naturaíes^e 1 ^ If Lugar de Laffa.y Maria de Or- 

po,<!uc r 'i 

r -u-v i M^cncia, tiquierc motmo, por a anal 
fe rec,b,o 1, p,o P of,c,„„ C n U Corte del feñorhnLS 
Aragón en la dtcha Canong,a al exponiente ) one le te- 
fleten le Itizicron en dicha Corte de los libro, llamados 
quinquclibris de dicha Parroquial de San Lorcnco,reful- 
ta vna vehemente fofpecha,y prefumpeion contra el di- 
cho Dotor la Serrada de falfia, porque fe vieron fe auiau 
falsificado, y alterado quatro partidas dellos, poniendo 
mudando,y alterando en el nombre de Bcrnad de la Se¬ 


na- 


8 

irada fu padre, en lugar de Bcrnad, Bernardas y en el de 
Alaria Boria fu madre,ia Borda,para euadir, y librarte de 
ia nota de la capitulación matrimonial del dicho fupa- 
dre.y otros infl rumentos, por los qualcs conít aua fer hi¬ 
jo de Bcrnad de la Serrada natural de Armeáac en Fraivi 
cia.y de Mana Boria natural del Lugar de Ibosett 
el Rey no de Francia,y nieto de Arnaut la Serrada, y Lo¬ 
renza la Cafaña,naturales de Armeñac en Francia.Y afsí 
mifmo fe vio por la otra vifura que fe hizo en dichos li¬ 
bros,afsi de la Catedral de Huefca, y fu Parroquial de Sá 
Lorenzo,por tres partidas que no fe falíificaró, como fus 
padres fe llamauan Bernad déla Serrada, y Maria Boria, 
y no Bernardo Serratia.ni Maria la Borda,y que dicho fu 
padre folocontraxovn matrimonio con la dicha Maria 
Boria. Y que afsi mifmo era inuerofimil, y temeraria 
la probanza del dicho Dotorla Serrada , afsi la dé los 
dos inflrumentos, como la de los te Higos , puesafle- 
gurauan en n. mayores que nombrauan aísiftencia 
perfonal, y ocular infpeccionen auer vifio'hacer a, Pc-¡ 
dro Serraría , al qual afsi mefmo auian viíío baptiza# 
en la Iglefia del Lugar de Laffa, y que el reftamentot 
de Pedro Serratia.y el apoca del legado del buey , por fu 
vifura refultaua fer inflrumentos íoípechofos > y falfos» 
afsi porque fe contradczian a lós inflrumentos produzi- 
dos por eíle exponiente , como porque parecia folo fe 
auian hecho para el cafo preféntc, y era exorbitante el 
precio del buey, legado, que fe pago a vn fupucílo Pro-’ 
curador. Y que la fama que el dicho Dotor la Serrada 
aoia introduzido , de que era hijo de padres naturales de 
Nauarra la baxa.era procurada,) 1 introduzida dcfpues de 
Fueros de Prdaturis del año iáqó. Y que le atiiai* 
proueido en dicha Canongia. Y que deílo refultaua,que 
dicha probanza era faifa,ó que Bernardo Serrana,y Ma¬ 
ría la Borda no fueron fus padres, ni Pedro Serrada., 0» 

Alaria 


Art.4' 


María de Omitía fus abuelos. Y que quándo lo fueran, 
no podía obtenerdicho Dotor la Serrada , ni rcccbiríele 
la propoficion en la dicha Canongi a 5 por ’ uc j a tiem de 
Nauarra labaxa.masauiade ioo.años cftaua fuera de la 
dominación, Monarquía, y dominio del Rey nueílro Se¬ 
ñor, y no era parte de íu Corona, y Monarquiajantes bié 
eftá en el dominio.y poteftad.y era parte de la Corona, y 
Monarquía del Rey de Francia, a quien eílaua vnida ¡ y 
afsi eran fus naturales Franccfes. Y afsi dicho Dotor la 
Serrada era incapaz, y comprehendido en los Fueros de 
iW¿í«r/V,y le deuiá tratar por alienígena ,y eflrange- 
ro, y fe le repelió como tal la propoficion , por el Fuero 
final de Pralatvrts ,y fe admitió la del exponiente, 
s prueuafe por el proeeffo de dicha firma,y p or U f en -- 
tencia,y motivos exhibidos en dicha firma. 

. a QVE no efeufaria á dicho feñorLugarteniétc del 
dicho contrafuero,éinjuílicia notoria(í'aiua pace) el de- 
2 ir,que el dicho Fuero habla del que es verdaderamente 
cítrangero, y del que no fe duda lo es,ni ay controuerfia 
én ello. Y que el Dotor la Serrada no es verdaderamen¬ 
te eftrangcro.fino nacido en el prefente Rey no,y que ay 
controuerfia,y queftion fi es hijo de Francés, ó no. Por¬ 
que le refponde, que dicho Fuero habla también en ca¬ 
fo que fe d.fputa, y fe duda, y deduce en lite, (i es eílran- 
gero.o no el que aprehende,pues ordena que con la fen- 
rencia , y monuo que declara no dcuerfe admitir la pro- 
poíicion al eluangero aprehendiente baile, pues admite 
también para auetiguacion de la eftrangería informa-' 
cion fumaria, y ella puede fer controuertida con infor¬ 
mación,)' probanza contraria. Y también porque en di¬ 
cho Fuero fe comprehenden los nacidos en el Rey no, 
que el Fuero los tiene por incapazes para tener Benefi¬ 
cios. Y porque por dicho motiuo le confió , que dicho 
Dotor la Serrada era incapaz, y cftaua comprehendido 

en 


ío 

en dicho Fuero,y afsi dicho feñor Lugarteniente, á más 
que no pudo dudar en lo dicho , no podía interponerfe 
en los méritos de dicha fentencia.fi eftaua bien pronun¬ 
ciado, ó no , fer hijo, ó nieto de Francés, fino que tenia 
obligación de fomentar, y defender con la dicha firma 
al dicho exponiente en la poffefsion de la dicha Canon- 
gia.fobre que fe le recibió,y admitió por la Corte del Se-' 
ñor ludida de Aragón la propoficion,mayormente que 
no auia duda fi era incapaz dicho Dotor la Serrada.pues 
quando la huuiera en fi fu padre, y abuelo eran natura¬ 
les,}' nacidos en tierra de Armeñac del Rcyno de Fran¬ 
cia,no la auia , ni podia auer en fer dicho Dotor la Ser¬ 
rada incapaz , pues por fu confefsion condaua era hijo 
de padre, y abuelo naturales de Ñauaría la baxa.los qu^ 
les afsi mifmo fon Francefes, 

Ame. s■ ^ QVE en z3.de Ocfubredc iójz.fe diovna obla¬ 

ta de firma de Greuges.hazederos, por la relación, y Ef- 

Segnnda criuania del feñor Lugarteniente Galuan , que aorala 

finm tiene dicho feñor Lugarteniente Pallas, en que fe dedu¬ 
jo,que efte exponiente era Regnícola. Y que por los Fue 
ios de 1 r^Uturis , y quod extraneus a, jRegno del año 
1646Se prohibía a los Francefes,fus hijos,y nietos, aun¬ 
que fean nacidos en el prefentc Reyno, por linea pater¬ 
nal,el tener,y poíTeer Beneficios, y rentas Eclefiafticas. Y 
que de dichos Fueros refultaua , que los dichos hijos, y 
nietos de Francefes nacidos de padres,ó abuelos natura¬ 
les de qualefquicre tierras,territorios,Reynos, y Señorios 
del Rey de Francia,aunque fucilen nacidos de padres, ó 
abuelos naturales de Bearne,Vigorra,Armeñac,Fox,La- 
hedan, y tierra déla Merindad de San luán del Fie del 
Puerto,dicha Nauarra la baxa ,y Bafcos, no eran capa - 
z . es,m P°dian tener dichos Beneficios, y rencas Eclefiaf- 
t!cas,por f Cr dichas tierras,y la otra dellas del Rey de Fia- 
e u Monarquía,y eliar fitiadas, y confiftir dentro 

los 



H¡b¡. 

c ion. 


los Rcynos de Francia': Y que tos nacidos en -ií r ** 
tra dellas, aunque por nacer vnos en Bearne ^ 3 0 " 
Fox,Labcdan.V¡gorra,Nauarra la baxa.y B a (\ ° tr ° S Ctl 
en Gafcuña, por diferenciarfe, y faber en pan*’ 7 | Otr0S 
la tierra , y Rey no que eran, fe llamarían , y nomhr * 
rcfpcaiuamentc Bearnercs.Foxefcs, Labcdanefcs Tr 
eos,y Gafconesjfin embargo dello,aqu c llos,y el otro de- 
líos fe llaman y nombran Franccfcs, y en dicho nombre 

le comprehendian,y por valallos naturales,y -a 

tierras del Rey de Francia le tenían,nombrauan * ? ( SCri 

tauan.de la manera que fe tienen,y reputan nor'p/ C - C ” 

les.y vafallos del Rey de Fípaña, los quí* h P ano * 
nacen en Aragón, Valencia, Cartilla, y otros Rey nos d- 
Ffpana , fin embargo que vnos f c llaman Valenr?,„ 
otros Aragonefcs.y otros Cartellanos. Y que autVn a ° S ’ 
cado por muerte del Dotor Gerónimo d>* Arafn ° V t~ 
cll de Huefca la Canógia.,Prebenda d/xT 
fu Santidad la proueyó en el dicho d - Ta bcrnas, 

cedió Halas.I ^ «n’pajlioÍST ? 'T 
podía admitirá tener.ni poíTeerla dicha r ^ 00 
gun hijo,ni nieto de Francés no |f n ° n§,J 3 nin ' 
fucile nacido en el prefentc Kcyno'de padreó 
natural, y nacido en dichas tierras de Bear ni \ f}T° 
Fox , Aimeñac, Vigorra, Gafcuña v m . • ’^’-fdan, 
luán del Pie del Puerto,dicha Ñauar™ 1 i nn ^ ad de San 
Pidiendo,y fupücando ,f e inhibi e ff e Bufeos. 

Señor Lugarteniente General ír f u 
prefente Rey no , al Ilufirefeñor Re^nte dJl^r" * 

r ;í C'"™'?™ m tyf‘«‘ RyJ.y* uhfJrZ 

fnm.Cmfy.y i,la Real Auüeaaa Cí.it y al 
I lufirtf.SimoSeñor I ufttcta ae Aragón,y a los Ilufas 
feñores Jus Lugartenientes^ a otros Iuez.es OficiaL, 
j Mtniftros,,af si Seculares , como Eclcfiafiicos que f 
color de qualefquiere ajeriasfrouifiones hechas en hi¬ 
jos. 
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jos,o nietos de Fr anee fes por linea paternal defipues de 
Id publicación de dichos Fueros expresados, y mencio' 
nados en el articulo dos de laprefente firma déla di¬ 
cha Canonjía,en perjuyzjo del dicho firmante,no ad- 
mittejjen a tener,nipofifieher la dicha Canonjía expref- 
fada en el articulo fiéis de la dicha Firma a ningún hi¬ 
jo , ni nieto de Francés por linea paternal, aunque fea 
nacido en el prefiente Rey no de padre,a abuelo natural, 
y nacido en el Principado,o tierra de Bearne,tierra de 
Armenac , o tierra de la Merindad de San luán del 
Pte del Puerlodlamada Nauarrala baxay Baficos.T 
afisi mi fimo mande inhibirfie inhiba a los dichos hijos ,y 
nietos de Francefies,aunquefean nacidos en el prefiente 
Reyno de padres , o abuelos nacidos en dichas tierras 
j efpcóítuamente, que nopofifiean la dicha Canonjía , ni 
cobren , ni llenen las rentas, ni emolumentos pertene¬ 
cientes a aquella,ni hagan,proucan, infien enantos de- 
Jaforados.Tfialg 0 ,&c. Y auiendofe mandado informal 
lobrc día, y hecho legitima,y plena prohanca.fe lleuó a 

ufdouTA i' f£ñor ’ 7 fe Fe fupücó fuera fer- 

n • /• e .f u prouifion ; y viendo que en ello fe ponía 

dilación , fe hizo el cum conftet en 28. de Núuicmbre 
jfisz.y el primero de Dcziembre de dicho año aunque 
e pronuncio no eftaua en cafo de prouifion , y fe pidió 
reuocan,& prouideri. Y fe pronunció en 12. de Dcziem- 
ie J- ' 3 P ronu nciacion íiguiente. Att. cont. de 
con/i to pr onuntiamus reuocationem ftípplicatam lo - 
cum non abere . \ aunque en eftas pronunciaciones tío 
aconlejo , ni voto el dicho feñor Lugarteniente Zamo¬ 
ra,por no afsiftír en Confejo , fe boluio a pidir reuocarb 
&prouideri dicho dia 12. y defpues de facada relación 
tiempo,y en donde auia eftado el dicho proceflo def- 
JOo 4 d dC { Dc2Í _ enibre de 1651. hafta 12. de Febrero de 
lc k° ^ enor Lugarteniente Zamora votó, y acon¬ 
te:: 




¡CJ o no fe deuia reüocar.ni proueer ] a áich . r . _ , } 
voto, y parecer, fe hizo vna pronunciación d", 7 

guíente. Att.coM. deconfdto tenorfi- 
nemfp.ppltcatamlocum non habere : la q« ,| * Sli0Catt0 ' 
cion fe hizo en zo.de Febrero de 1^3. Z j^ onunaa - 
de elle exponiente fe apartó cuna veilet facere'c 
teftationeiy ef feñor Lugarteniente que tenia,y celebra' 

na la Corte lo huno por apartado, y aunque en H . dc ‘ 

Mar^o de itíjj. fe fupl.co, atento q ue e] f cñor 

mente lordan eftaua enfermo,fe pronunciara febreía 
o.cha reuocacion, fegun eftaua fuplicado; y f e j kuó d ¡_ 
cho proccffo a poderdel fe ñor Lugarteniente Zamora 
como a Relator del,y faco la pronunciación > j 
dam relacionan ad pnrnam A dúo catas a ¿tí, **j‘ 
4» Y * Max t „ dc Z. 
cho mes,y ano,y primero de Abrü.dio fu nVrr.J' d ‘‘ 
dudas;y fe refpondio por eferito en ,9 de Marco UC 
mero de Abril de dicho año • fin emí-lo ,'’ 7 pn ~ 

que dicho Ula P-nanciar, en 

tra Fuero,édojuftieia notoriá/fi! niora comeno con¬ 
cha firma eftaua en cafode protfif ^ aCe P??l uc 
mediante la pronunciación Gguieine fC p J ue X ó 
filio pronmt 'tamus denim.liirr* l- cont -decon- 
qtia feumque in contrarium fabiasT ^ V a . s cau f as > 

r~r ¡ ' f r ° n 

dktafir.nl ' >, '“ m0pirec ' Po'-aptocclTo de 

Pruenafe por el procedo de dicha Firma , y por l ot 
atlos > y par eceres de votos exhibidos en e$eplct¿. 

~ ' 3 D qv£ ’ 


Arde. 6. 


Art . 7. 


H 

1 OYE en auer votado, y aconfejado dicho fefior 
Lugarteniente Zamora , que dicha firma no íe deuia 
proueher,ni rcuocar fu denega ion,cometió contrafue¬ 
ro, einjufticia contra efta parte , puesfegun fus méritos 
deuia votar,y aconfejar eftaua en cafo de prouifion.pues 
por ellos le confió eran los nacidos, y naturales de di¬ 
chas tierras Francefes; y en particular los naturales de 
Nauarra la baxa.y Bafcos,porque como tales eftauan fu- 
jetos a la jurifdicion del Rey de Francia,y le pagauan, y 
contribuyan ciertas contribuciones, y drechos de tallas, 
y queporleyes.y ordenes fe gouernauan,y gouiernan,y 
lo reconocen por fu Rey , y Señor, y como a tal en las 
M ¡(Tas conucntuales rogauan , y ruegan por fu falud, y 
aumento de fu Monarquía, y profpcros fucceflíos en fus 
exercitos,y que en dicha tierra fe hazia,y leuantaua gen 
te de guerra,afsi para defenderla,como para ir, y pelear 
contra Efpaña, y en ella eftá, y eftaua el Caftillo de San 
luán del Pie del Puerto opuefto a las Católicas Armas 
de fu Mageftad.y que era,y es de guarnición Ftancefa.y 
la primera fortaleza que tiene,y poflehe el Rey de Fran¬ 
cia en fus Rey nos, y Monarquía entrando por Nauarra 
la baxa.Yque la moneda que corda,y corre era,y es toda 
Francefa.laqual no corre,ni paila en tietra de Efpaña, y 
que fus naturales eran tenidos,tratados, y reputados por 
Francefes, y vafallos del Rey de Francia, de lo qual 1 c 
acufa de dicho fu voto.yparecer. 

Prueuafepor elprocejfo de dicha firma. 

f QVE en 2i.de Mayo de 1653. por parte del Do- 
tor luán Vicente la Serrada, fe pidió, y fuplicó reuocar 
dicha prouifion de firma,y auiendofe licuado a delibera¬ 
ción a poder del feñor Lugarteniente Pallas,por ReUr ot 
delta, y facado la pronunciación ,ad audiendam relatia - 
nem a d primam Aduocatos.ad fecundam afstgnamus, 
aunque en 3 i.de dicho mes fe hizo la pronunciación Cu. 

guien: 


Art.S. 
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guíente. Attent . Contení ¿de Con/lliopronuntiarntis re- 

ttocationem fupplicatam locum no habere . Y defpues en 
i2.de Nouiembrede dicho año.auiendofc pidido nerum 
teuocari por dicho Dotor la Serrada,dicho día 31 de Ma 
yo fe reuoco dicha firma,mediante la pronunciación Q. 
guiente. Faciantrelationem afinar ij, vbi extititpr a . 
fensprocejjus a die fepttmo menfis N ottembris , vfque 
in dtem proximum prateritumpofi meridie , in qno fnit- 
dufius ad pop noftrum,& cum bis de Conf.pronuntia 
rr.us,& reuocamusprafentem ittrisfirniam , £5' ems in~ 

hibitionem cum ómnibus inde fecutis, Y dicho feñor Lu- 
garteniente Zamora,fue de voto, y parecer fe deuia re¬ 
trocar dicha firma , como en efeto fe reuoco, y el feñor 

lugarteniente Iordan, la confirmó, y aconfe jó fe deuia 

pronunciar.no auia lugar la reuocacion que fe pidia por 
dicho Dotor la Serrada,en que dicho feñorLugartenien- 
te denunciado,cometió,é hizo contra Fuero a°efta parte 
I Prueuafe por dicho procefoy por los afios de parece'* 

res$ votos exhibidos en efie procep. f 

j ^ QY E n ° efeufaria a dicho feñor Lugarteniente 
denunciado del dicho contra Fuero,el dezir, que por los 
méritos,y proban ? a de dicha firma refulta , que los tefii- 
gos della lo mas que prueuan es de 3$. ó 4 o. años que es 
Manaría la baxa de Rey-de Francia, y fus naturalis va- 
fallos fuyos, y que la inhibición por efta parte no fe juf- 
tificaua , pues inhibía a los que nacieron antes de dichos 
o 40. anos,; afsi mas de lo probado, y q ue el decreto 
era vago.e incierto por poderfe admitir los hijos, y nie¬ 
tos de padres naturales de dicha tierra , y por no faberfe 
quien eran eftos, como dexarfe de adm tir por la mifma 
caufa los hijos,y nietos de padres,y abuelos no compré- 
hendidos en dichos Fueros. Porque fe refponde.que de 
los méritos de dicha firma refulta, que los teftigos no di- 
zen, que folo de dicho tiempo es dicha tierra del Rey de 
;íi Fran- 
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Francia , y fus naturales vafallos Tuyos, fino que de mas 
de 3 < 5 . o 40. años,y por el tiempo de Tu memoria faben, 
y han viílo que dichas tierras de Bearne , Armeñac, Na-, 
uarra la baxa, y otras que nombran,fon de las tierras, y 
Señoríos del Rey deFrancia.y los naturales,y nacidos en 
ellas vafallos Tuyos, y que fe llaman , y nombran Fran- 
cefesja mas que la dicha inhibición no es vaga,ni incier¬ 
ta , pues ¡o que inhibe es , que no fe admitan a tener, y 
poíleer la dicha Canongia los hijos, y nietos de France¬ 
ses de padres,ó abuelos nacidos en dichas fisuras. Y afsi la 
palabra Franccfes, que conuienc , y haze reclamo a los 
hijos, y nietos, quita toda la duda , é incertidumbre que 
puede imaginarfe, pues no puede aucr hijo , ni nieto de 
Francés,que pofsitiuamente no Te fepa , y conozca, que 
fu padre, y abuelo tienen la calidad de Francefes Y Tolo 
fe pudiera dezir era vago , é incierto el decreto de la in¬ 
hibición, fi fe inhibiera a los hijos,y nietos (fin la palabra 
Francefes) de padres, o abuelos naturales de Nauarra la 
baxa. Y afsi inhibiendo a los hijos , y nietos de Francefes 
de padres naturales de dichas tierras, cftauajuftificadala 
dic aa firma por todas partes, y no podia, nr deuia reuo- 
carle. 


Artic. 9 

Tercera 

firma 


C QVE en y.de Deziembre de idyz.fe dio vna ob-' 
ata de firma por elle exponiente,y en ella fe deduxo era 
Regnícola , y que por auec muerto el Dotor Gerónimo 
de Arafques,Canónigo ,y Prebendado de Tabernas en la 
Santa Iglefia de Huefea, fu Santidad proueyó la dicha 
Canongia,y Prebenda en el dicho exponiente,y le con¬ 
cedió Bulas. T que por los Fueros del año 16415. fe pro* 
hibia a los hijos, y nietos de Francefes, aunque fueíTeri 
"ácidos en el preíente Rey no, el rener, y pofleer Beiiefi- 
cios,y rentas algunas Ec!efiaflicas;y que afsi rdfülcató no 
^, . Cr tc C er ’" 1 PoíTeer la dicha Canongia, y Prebenda, la 
í defpues de la promulgación de dichos Fueros* 


xnn- 


ftlngun hijo, ni nieto de Francés por linea paterna/ Y 
que luán Berges hornero, y Catalina Léndre f 3 ‘ 
hunieron.y procrearon en hijo fuyo Icoidm^ 11 ™ u g erí 
Aguftin Berges. Y que el dicho luán Berges er a ? y 1 ° f"'- 
ces.nacidoen el Rey no de Francia,y por tal tenfd 0 S ' a ' 
putado: y que en la capitulación matrimonial que otoT" 
gó con Catalina Lcndrc fu muger, confcftó , v dixo er¡ 
Francés natural, y nacido en la Villa de Neuá del Rey- 
node Francia. Y también mediante juramento lo auia 
dicho y confefíado judicialmente ante el Iufti c ia, v I uez 
Ordinario de la Ciudad de Huefca.fiendo produzido por 
teftigo en vna caufa en cuya depoíicion dezia era Fran¬ 
cés,nacido , y natural en el Reyno de Francia en e 1 I,, 
g ar de Ncua Ob.fpado de Aux , y q uc afsi cra £¡ d¡ 
Vicente Aguftin Verges hijo de Francés por linea na 
ternal, y comprehend.do en dichos Fueros, y no po di¡ 
tener, ni poííeer la dicha Canongia , y Prebenda de Ta 
ternas Subducoml,pidiendo,y fuplicando, fe inhibiré 
inhibí- djiuerfosfenoresl uez^es Secular es,y Eclef la ( itc J, 
ci ° n . Comisarios A pofolíeos,y E xccutores ,j JlDean ’y 

Cabildo déla Catedral de Hite [caique ni admitieren 
atener n , Meher M d¡c ^ j 

¿es byodC' Francés por linea paternal la dicha Preben¬ 
da de Tabernas ni arecebir , cobrar, exigir , llenar , y 
gomarlos frutos,proventos,rentas ,y emolumentospro- 

cedientes,y pertenecientes a djcha Prebenda ¿ 

*#*» de lia fe fodtaextgiry llenar Tafsi mefrno fein- 
hbicffealos dichos Dean y Canónigas,y Cabildo déla 
dicha Iglefiam lo admitieren en el Coro ,y en dicha 
Jalef a C atcdral,Cabildo,y C apitulo,como Prebendado 
de Tabernas , ni por tal lo reputajfen , ni tuuieffen , ni 
admitieffen a feruir , ni exercer las funciones pertene¬ 
cientes a dicha Prebenda,como Prebendado de Taber ■* 
. ñas. Tafsi mefmofe inhibieffe a dicho Vicente Aguf~ 

£ tm 
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tin Berges hijo de Francés por linea paternal , (f'üe no 
cobraffe,exigiejfe,ni recibieffe los frutos , rentas,prcuen 
tos, j emolumentos de la dicha Prebenda,ni biz¿te/fe,ni 
'vfaffie de las funciones pertenecientes a dicha Prebe da 
como Prebendado de a jila,ni cdtratenor dello hizjiejfe, 
ni mandaffe haz^er enantos,diligecias algunas perjudP 
ciales,y defaforadas. T[ialgo, &c. Y miniftrada fobre 
clio legitima información,en 8. de Febrero de fojj.fe hi 
zoel cü conftet.y el dicho feñorLugarrcniente Zamora 
voto, y aconfcjó no fe deuia proüeher, como en efeíto 
no fe proueyó. Y afsi en 11 , de dicho mes fe pronuncio 
de confilio,non efi tncafuprouifonis.X auiendofe dicho 
día pidido reuocari, & prouideri,dicho feñor Lugarte¬ 
niente Zamora votó , y aconfejó, fin embargo de citar 
en cafo de prouilion.no auia lugar la reuocacion.y pro- 
uifion fuplicada. Y afsi en 20. de Febrero de dicho año, 
de parecer fu y o fe hizo la pronunciación figuiénte.yí/r. 
cont.de con/, pr onuntiamus reuocatióneM feíppli catam 
locumnonhabere. Y aunque dicho dia fe boluio a pidií 
reuocari, & prouideri quafcumque rcuocando, dicho fe- 
ñor Lugarteniente Zamora votó, y áconfejó no fe de- 
uia re ucear,ni prouccrjy afsi fe pronuncio en 10.de Mar 
90 de 1653. la pronunciación figuiente. Alten, cont.de 
confino pronuntiamus reuocationem fupplicatam lo~ 
cum non habere-. con que dicha denegación quedó con¬ 
firmada 5 y por eftc exponiente fe proteftó , de que eña 
parte fe querella,y le acufa , pues dicha firma.comore- 
fulta de fus méritos,eftáua en cafo de prouifion, y conf- 
taua por e!la,y fus documentos, y probanca rcfu!ta, qüe 
c! dicho Vicente Aguftin Bérges era hijo de Francéá- 
pot linea paternahy afsi de no auer votado,y acbníejfádo 
d' i' C ^°^ c ® or Lugarteniente Zamora la prouiíiori dé } 
¿y '^á.eña parte fe querella,y le hizo contra Fuero, 

C mjuíticia notoria (falúa pace). . 1. 

Prue- 



Prueuafe con dicho próceffo de dichafir ma y 
y pareceres de "jotos exhibidos en ejt e pr 0C efr ^ 1 * 

Are. 10. ^ QVE pornoauedcproüeido lafi rm ^‘ • 

da en el articulo 2,dc la prefcnte cédula de den 10 ” 00 ”-" 
fe le hadefpojadode la dicha Canonou po ra w Clac '^» 
do de apelación, fe lia reformado la dicha fentenc' ^ a " 
admitido la propoficion del dicho Dotor la Serrad^ ¡ * 
jo,y nieto de Francés,por tres feñores í uezcs , COn ’ ^ 
uo que los naturales,y nacidos enNauarrala baxa no ef- 
tancomprehendidos en la palabra ¿ raneefes,de \o F 
ros de Pralaturis , y quod extraneus ¿ a / 

«M -~" ¿ ‘ d '» '<*“"■*« Por las paCsdcT 
el,o Fuero,como por la mente, y ¡ Me „ c ¡ 0 „ j, 

fiadores que los hirieron , pues de „„ emende, b 
palabra Francefes, ioscomprehende , fe fio m >,., J 
rierra de Nanarra labasa.yBáftosle podría'tlcar,,i] , 

fin ,ocurrir en pena, afs, culi como crimiiat, cao,lio, 
poluorasy municiones de guerra,oro ni ir , . r ’ 
dras precioías.lo que nofSSSf T* ?*** P ' 6 
refulra dvlfin de te d,fpo,,c¿t t ¡s ' ’ ™'? 

y li en dicha palabra no dluuicSn com’ l ° ?! I,,bci 
naturales de Nanarra la basa, fe ,'mpidicael fin' 7‘ m 
cnos Fueros.puesfi n embargo q ue los Ja fin , de , dl * 

de los hijos.y nietos de Franceles a vanaría ^ ab , u . e os 

fas tierras,y Rey nos de la dlUer * 

querer eftarcomprehendidos en dichos v ^*1’ P ° l n ° 
han hecho a fus padres, y abuelos natnrales^cNauma 
la h„a,no con poca ofeuli*»,„ ucftro Scño “ c ! 
noíprcciodc la verdad , , juBicla.pues para ello fe cae- 
cutan, y obran diueifas probanas, y acWupueftos v 
no verdaderos,como fe experimenta en la caufa del pro 
ceífo de aprehenfion de dicha Canongia deftc exponien' 
te, y refultade lo dicho en la prefcnte cédula,y de loq U ¡ 
el lluítrifsimo Reyno de Aragón ha eferito , y reprefen* 

ta : 
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tado a fu Mageflad.que Dios guárde. 

Prueuafe por los motivos exhibidos en efie proceffo 
de la Real Audiencia,j por r vna copia de la carta que 
ejle Rey no efcriuio a fu Magefiad. 

An.ii. f QVE íi dicha firma íe le huuiera proueido, no fe 
hallara dcfpojado de la poífcfsion de dicha Canongia, 
pues con ella fe defendiera,y continuara en fu pofleísió, 
noobftante lafentcncia que fe pronunció en grado de 
apelación,ni huuiera reílituido , ni dexado de cobrar las 
cantidadesde frutos que confiará ha reílituido, y dexado 
de cobrar, y por ello ha tenido , y fuílenido mas de tres 
mil fueldos de daño,los quales ha pagado al dicho Dotor 
la Serada.de que etla parte fe querella. 

Prueuafe del proceffo in caufa Doíloris loan. Vin. 
la Senada. 

Art. 1 2. _ ^ QVE por hallarfe eflc exponiente fuera de Efpa*i 
ña, y aucrdenegado dicho feñor Lugarteniente Zamo 4 
ra v na firma que en fu nombre fe pidió , para que no fe 
contrauimcra a los Fueros de Pralaturis,y auer votado, 
y aconfejado en el procedo de aprchenfion de la dicha 
Canongia,que a cite exponiente fe le repeliera la propo- 
íicion.y íe admitiera,y recibiera la de dicho Dotor la Se- 
rada incapaz,y hijo,y nieto de Francés,fue denudado di. 
cho fenor Lugarteniente., por eñe exponiente, y dicha 
denunciacion eon poder efpccial.la dio,y ordenó el Do¬ 
tor Antonio de Segura hermano deílc exponiéte, el qual 
como Aduogadoquc auia fido, afsi en el dicho procedo 
de aprehenfion de la dicha Canongia, como en el de la 
firma que fe pidia para que fe guardaran dichos Fueros, 
auia de informar,y patrocinar dicha caula, íegun lasdifi- 
poñciones forales. Y aunque no lo pudo hazer por vna 
nTff h ^tnedad quetuuo,qucleduró defde to. de lu- 

„ p t-x 4 ^-dv luliodc dicho año,quefue el día primero 
q v. fo e cafa , auiendo eílado en ella todo el dicho 

tiern- 



tiempo íin Mr, dicho Mor tuga« nÍM1(c , ¡y' 

{aquí fe mando borrar <vna linca) ma l a vr V ,, IO 
fe mando borrar linea,y media)de q Ue eft ‘ 
rella,y le acufa. ^ e e «a parte fe que- 

• con S l P ro "P de dicha denunciación 

I} " í . ^ VE en 7 TÍ d j° fobrc dieha,q auiÉdof, 
votado el procedo de la dicha denunciación 5 e ] ÚQ , 

AntonioSegura,hermano derte exponiente, dio cótra d? 
cho feñor Lugarteniente Zamora , y d £ 

denunciaciones que dio el iluürif$ imo R cy no j A - 
en 18.de lolio de id^aunq üc en el procedo del Rey™ 
fe pnuaroa por los lluítr.fsinios Señores íudicantes ue S 

Señores Lugartenientes,dos ordinarios v vn „ J’ .. 

« Cl pr0 . C f° ?}' *»««hcioa defle ,‘“'.fj - 
rc ,fe abfolüio a dicho Mor Luga, reñirme Zjmo f° f 

embargo dcllo runo guarro(libas negra, pj,, fer ¿Jl" 
ajo.y no condenaron en codas a elle exponiente. *1 
moftracion cierta de la mucha razón v r-i.f 0 
para denunciarlo.Y noobftánte efto Ucn ir * í 5 ue . tuUo 
borrar cinco lineas,y media ) en 26 de de líVoT^T* 
niediáte a£b publican coripañ.a de 
gai enientcs,hizo,votó,y aconfejó.y fefoluio- 

dido que los Dotares Antonio Separa v 

Ún Salvador,Aduopados de laÁ,» M £** eí 

la del Reyno,dicho Dolor Saluda . r ■ de 

¡o de la canfa,como de [pues,han ex/edil le flZíZre 

a fus oficios de AAuo&adoi , tócame 

¡í ' / / • • » -* * náZjttndo demoftr aciones 

publicas,felicitando,y comuiendoy habiendo las can- 
fas popular es,con notables acciones,yd con los Indican 
tes,ya en corrillos en las placas,y calles,de que fe ha fe- 
gmdopriuar a dos Lugartenientes ordinario < ->,<7,,, 
ir aor din ano,en La denunciación del Reyno , y en ¡ a ¿ 
Segmahaefiado el Setíor Lugarteniente 6 /cw Luis 
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Zamora,con mucho riefa de fer fañado, 'acciones que 
r fa tan publica demoftr ación. Porloqual,y otras 
Mas can fas, de conformidad devotos quedo acorta- 
Me tenga mucha cuenta en lo venidero con los fobre- 
nichos,gara no con faltarlos en Lugartenientes or diña¬ 
rías,m extraordinarios ,jf e hagan con ellos todas las 
demoftraciones falles , j eftoruandoles la entrada en 
C onjejo a informar,gara que a efte exemglo otros no Ce 
alrenana exceder de lo tocante a fus oficios. Como de 
Jo íobredicho confiará por probanzas legitimas , en que 
dicho Tenor Lugarteniente Zamora, cometió cótrafuc- 
ro e ínjufticia notoria (falúa pace) de que efle exponien- 
te fe querella,y le acufa. v ‘ 

Prueuafe con elgrocefo de dicha denunciación,y con 
el acto de grinacton exhibido en efte grocefo. 

Ttambién degofan los teftigos 7. y iz.que diz,en. El 
7-que fe refiereal groceffo de denunciación de i6<z y 
(ucltodV* V ode *Ár publícamete, no obfiante fue ab- 

El 12. que ha oidode&r, no obfiante fue'abfneU 
to tifien or Zamora,tuuo ochabas nenas TtamU; l ' 
oído desque ania el a¿ que refifr el a Ti V 
refiere a efy que al Dotor Secura le ha -i 0 ’ y /f 

mPSTÍ ‘ líA ° r Zamn -‘tnuífaEf ít- 

man amólas miran a con buen afeito. Pero al fenor Za- 
mora le ha oído hablar,afsi en las ocafilones de denun 
~ m0 ¥t UeS( ¡ el Dotor ^ ogura,con buenaZ 
‘ h c 0>d0 deZi,r ’ de f**»* tanto la fJlud 

mmci ac i V n E defp , UCS de P r c onun ciada dicha caufade dc- 

ió S z. auienS S m r SdC Sctlembre >° Oélubre del ano 

mino de las Adulas de vn proceíTo.cn q el Ter- 

ftdulasdc la prefeqre Ciudad,intercíTaua.iie- 

g ó 


gó fu Procurador que éhtonces iíebau, mvt; • „ 2 ? 
Camaradcl Confcjodel Señor ludida j V^Faufa.alá 
ella el feñor Lugarteniente Zamora, con 1Q , S ° n ’ 7 ea 
dicho Confejo.y a quien tocaua dar hora para • £ ano de 
y como quien tenia noticia por Relator d» lo ,níorrnar » 
tendia en dicho procedo, a duplicarle diera hora S P A T 
uogado para que informara por dicho Termin . 
guntó quien era el Aduogado qu e au ¡, j • e °' F P re ~ 
fa infoli,a,y <¡uc no fe acStambra Ce t v ,C °,‘ 
dicho Procurador le refpondió,que el AduootT° nCCS C 
nia dicho Termino,/ iníiftiendo que declaré ° ^ UC tC ~ 
el Aduogado,le reípondió dicho Procuradnr * < ^ U1C ¡ 1 era 
tor Antonio Segura. Y entonces dicho Vcñor T* C D °‘ 
miente Zamora le refpondió, q UC no f c ] c <j an "r l1 g art c- 
permitiria en manera alguna a que entran n ni 

en dicho Confejo , pero que ñ quería eferiuir Qu 
Uirque cfcnuicta , como confiara por proba nrVl! 
nias.de que cita parte fe querella.y acuíLorauetloIT” 
do afo.cn odio, y vengan 9 a (falúa pace) de | a dichaí 
nunciacion.por auetla dado dicho DotorS e ! J'l r 
te exponiente,)' auer fido Aduooado delli P / 
por la deliberación fobrcdicha. ° mo rcfulta 

Confejo para infirmar en u al 

el fenor Zamora lereípondiomoD 7 • ^ u f rt finio,y 
eftaua ai el Dolor Separa au e at i uU ! a D r dizjeñdole 
xo,no podía entrar entonces,ni darhjjp^^^r **' 
mera que con mucho gufiofe ie recibíJTpS ^ 

■ f OYE en mayor comprobación de lo dicho fuc- 

ced‘o por el mes de Odhibre del año ,<**. qae eftanoo 
informando el Dotor Iofeph de Leyza, Aduogado ordi- 
na udad de Zara^oca por dicha Ciudad en 

vnas firmas de vnas Franquezas, a cofa de vn quarto no* 
co mas, ó menos que informaua auiendodc fer dicha in' 

fox- " 
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formación defde las 8. a las 9. ¡legó a afsiflira dicha in- 
ormacion el DotorScgura hermano de eñe exponiente, 
por aueifelo mandado loslluftaes Señores Jurados de ¡a 
Ciudad de Zaragoza , y hcchole cargo de como no iba, 
m anilla a la información que hazia dicho Dotor Lcyza,' 
aisi mifmo Aduogado ordinario de dicha Ciudad, y ape¬ 
nas huuo entrado en dicha Camara de Confejo , y afeo- 
tadofe en el banco de los Aduogados, y hecho las corte- 
fias que deuia hazer,dicho feñor Lugarteniente Zamora, 
no obílante que eílaua replicando a dicho DotorLeyza, 
* u g ar a que refpondiera , como Decano que era 
de dicho Confejo [aquí fe mandaron borrar vnas pala¬ 
bras) por auer viílo auia entrado en dicha información 
dicho Dotor Segura.dixo al inflante que fe acabó de fen 
tar en el banco que eflaua aíentadodicho Dotor Leyza* 
que patafle la información , y no fe profiguieffe por en¬ 
tonces,y afsi fe dexó.y no fc-profiguió.con que fe hume- 
ron de faüt al punto de dicho Confejo los Aduogados, tr 

información 5 dC la Ciuciacl » 9 ue entonces afsiflian a dicha 

Depofanlostefiipos r 4 . ar ; r el primero di^e, 

que afsi Jilo como Procurador de la Ciudad en las in¬ 
forma* ones, que ht^o el Dolor Ley^a acerca la 
tena que el articulo rejiere ,yq ue vn dia dellas e/lan¬ 
do informando dicho Leyz^a entro en el C'onfijo el 
Dotor Segura,y hi^ofus cortejas ,y fe femó aliado 
de dicho Dotor Leyz¿a, y. de allí a poco que fe huuo fen 
t ado,el fenor Dotor Zamora con buen modo , y fin de- 
mofinación de enfado , dixo al Dotor Leyz^a,eflaua el 
Confejoocupadopor entonces , que tenia que tratar de 
°iyff cc ' as ' c ¡ ue n ° í >r °fp ¡ uiejfe la información hafla 0- 
todn ‘ 1 ' c l t>e P 0 ^ ta bolnera continuarla , y fe falieron 

concepTa H< ¡ a ( s ‘ft'* a fo información ,y que no bi&o 
t 0 e la intención, que dicho feiíor Zamora tuno 

jpor 



%0Y eñtonc'ts. Porque en diüeirfas oc¿ .r, ^ ? 
fha afsifiido en informaciones en los ¿ZQ* ne t ot ' ]ds 
>*e, y A uMeñeta, y ha ftifio que eftandl/V ^ Cor~ 
^nogadas, fin acabar la horados fenoles"T ando h* 
de dichos Confejosdes debían no profiruirfcJfy**** 
jj /■» otro día , j obedeciendo fe faltan./ q £ 
ma información, y caufa que refiere ,/ ** , W v* 

\tando vn dia informado el Dotor Orcau arí,Clt 0 » ^■ 
Ve]o el fenor Inflicta de Aragón ,y ¿Jixo ceffi ■*' 
i formación,y boluiera otro diasque el Confeti '* • 
tratar de otras cofas,con que ceso. J ° Unia V* 6 . 

¡ El 12. Que informando vn dia en las fir-~ „ 

Aere el articulóla cofa de vn quarto uuJ].j E ier ? : 

■ jola información/fiándole replicando , y f ./, ,W y C, ‘! 

t fenor Dotor Zamora nonadecifsion,,entro ¿ArS 0 / 1 
; a el Dotor Segur a,y h tZj o fu corte fia,y fe f e „,¿ „ //' 

í^lueg-que fe fentb,elfedor Zamora les¿ ^ 

plicay dtxo boluiera otro día,que entonces tenia d r ' 
fe jo otras cofas que tratar,con que cese U tnf or macid 
T luego los feaores durados tuuieron noticia delZl/ 
didoy moftraron algún femimiemn,queriendo Z 
dicha acción por propia ,p 0 r feruirfe mucho / 

. '¿y, atrafarfe las materias.!'el depofiante le / 0 

^ a rf on ^^^(lgufio con quelaZru^e^fiayZeñ-* 

le con afeñofujufiiciay que aquel ZSttZl T 
en odio fuyoy cafo que fuer a pl a Jer cLadlencí'n 

f^fPTJeseíaua 7 tener / u fi° le pepinohZ 

va faltares efiaua comencada la wforLcL.T qiie 

dmportaua no tener dej agnado Lugíi rt entera 

peen materia de tanta confider ación. TT quifo 
dadhazjer embaxada alaC orte a pedir fe contini tr 
la informaciony quandofe imbio a faber fi auia [upar 
ya cjidfta la Corte dtfuelta,y no f ?pudo haz f dcf 


I ¿f. 
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pues f; tomo acuerdo fe abfluuieffe el JPotorSegurat 
entrar en dicha información. Tel depofante defpues (■ 
profigmoy en el difcurfo de dicha informaron , no en* 
tro otro dia alguno el Dotor Segura. ! 

El 14. Chic efiando informando el Dotor Leyera, eh 
’•vna caufa de.la Ciudad,que no fe acuerda fi era de las 
Franquezas, ni tampoco que dia de la información-,y 
haziendole vna replica elfenor Dotor Zamora , ent'é. 
elDotor Segura,y fe fue a afsetar,y le dixo el fenorZq 
mora al Dotor Leyza,confideraffe la replica,y re ¡pon- 
di cjf»el dia figuiente, que aquel dia efiaua ocupado e 
Confejo. | 

El zu Que vio entro el Dotor Segura al Confef 
a afsifiir al Dotor Leyza, que informaua por la Ciu¬ 
dad-,y a lo que acabaua de fatisfazer a vna duda qu¡ 
le auia propueflo el Confejo , dixo el fenor Dotor Za 
mor a,como Prefidente del Confejo,v.m.fe puede ir ,j 
penfarla mejor para man ana,que aoratiene el Confejo 
que^ hablar fobre vn negocio en feruicio de fu Magef 

í OYE ¿¡dio Dotor Segura d¡6 de lo fobrediclió 
razon a los Iluftres Señores Jurados de Zaratea V les 

Z P 7Í C0 T ““«Msao.í, feñoriacnira af„' 

Mira dicha información,), que al pumo que nula emraJ 
do en ella, viendole el feñor Lugateniente Zamora , nó 
auia dado lugar a que fe profiguiera , y que efto fe atri* 
buia, juzgaua (fe mandaron borrar dos lineas). Y auic-' 
do reluelto dichos Tenores Jurados de embiaivua embaí 
xada a la Corte con vn feñor Iurado para fabet la caufa 
de dicha nouedad, y de la poca merced que Te le ha?ia.a 
^ Cl udad,quando fe quifo exeeutar, ya los feñores Lu-i 
lanir'i"^ 3 no cftaUán e . n Confejo;y auicndofe de pro 

W dlí íitTHlran«- A I j] 1 ~ L „ * „ a- * _ *' 

y c \ 


feouir . ;T . c “ du ‘“* Wiwucjw y auicnaoie de p 
i 'S u , lencc la dicha información, pareció ai 
wrados boluiera a ella dicho Dotor Segura y 


Potor Lcyza replico entonces a los fe ñores T, . 2 ? 
no conuema .pata el negocio,porq lo t Cnia _ ados * <j«e 

^ftado , y que era defa^onar al feñor Lu^rl" "™ !bucn 
■inora, y perder todo genero de arbitrio, fi entra 0 "^ Za ' 
Dotor Segura a afsiftir en dicha información : Ua dlG,, 0 
razón de eftado e'fpcrar el fuccflo de dichas c’' ^ Ue Cta 

dilguftat a dicho feñor Logartenicnte.pucs auia^riLfíra 0 

do,y lele auia conocido difgufto, y D rfc r , 

•Dotor Segura afsiñiera en dicha información ^ Ue ^ lc 10 

Depofanlos te figos Jz.i 6.y 17 , £¡ ] 2 _ óued í 
■de aucr paffado lo referido en el precedente arcr.l^i 
Dotor Segura dio noticia de lo [ucedido d / r~°' ” 

turados A parecer del depofahtey alanos °i S t,J en ° reS 

f»»*# „ ¡Z7Z7 

m n ,/ aun. queseando fe porque no le avia a( sí L d 'L 
primeras dmsApafso lo que tiene dicho en el f receden 
mfmo de fofa en *7 

en Cap ,yq ue ¡ a 

rcel articulo. Tqí gftjl 

£££%£ »IvZSÜti 

Üida d f??‘T 

m hos Abados i 

Segur* diwotcomó efiando m forman d i f? * ®f° r 
iut,mia Atrade ^°l or P e y~ 

l-ado himeronccfarlainformación ^ af " 0 f e f ent0 a f t * 

wm*»dad embtar ti» a embaxafia a la Corte 
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Lugartenientes de Cohfejo,fe dexo\y el Dotor Leyzjd 
reprefento a la Ciudad >fdbia la C orte tenia de feo de 
defpachar aquella materia 9 y que dixera al Dotor Se¬ 
gura fe abfkuuieffe de ir a la información , que con effo 
le parecía fe quitan a el efioruo que p odia tener la Cor - 
felpara que la materia fe dilatajfe . 1Cparcciendolcbiett 
a la Ciudad de dixo al Dotcr Segur d\ fe abjluuieffe etl 
nquella ocafion de ir a dicha informacion>que no falta¬ 
rían otras en que la Cindad le ocupariaty bolucriapofj 
fu crédito,y ofreció ha&erlo. 

Lliy . Era Jurado tercero el anoi6$z, j di&eld 
mifmo que el te [ligo ló.fupr aproxime. 

Art.i 7 QV E en el mes de Odtubre de i6.$z. auicndofc 

demrormaren las firmas mencionadas en los articules 
5* U preíente Cédula , y no citando entonces, ni 
afsiftiendo en Confejo el dicho feñor lugarteniente Za 
inora,por auerfe tomado el me,s para fu recreo* y liego - 
cjos.íoiicitáron los Procuradores del exponiente fedferá 
hora a fu Aduogado, y como no fe dáua>el dicho Dotor 
C^ura u loa a Camara deConfcio,y laiuplícó,y atítl 
que aquel día no fe le dió.de alli a vno , 6 dos dias felá 
d.ejon y entro a informar dicho Dotor Segura en com¬ 
pañía délos Procuradores dee(ie «poniente,yinformi 

4.días en os qya es por lqs fenoles Lugartenientes, que 
aísiítieron en dicha informacio,no fe le replicó, ni dud<> 
cofa algúna^con que\en vnq dp dichos 4. dias dicho Do: 

tor Segura viendo que no fe le dudauaini replicaua,y qü¿ 

era vna cofa infolita, y contra-el eflilq que fe tiene,dix^r 
que eftmiaria niucho fabei >fi el Confejo tenia algu## 
duda en lo que informa ua*y :propo nia ,y>víehdo'-qti : e' nfort, 
fuA fcñor L u% mci *mneúc refpandia^boía^io, qürftft 

• r ,a las propofre iones qued^ía.eían muy ja&\ 

j: r . ^ * y toi ’W,es, y-que creía procedía la prouifióíf d^i 
s v mas > pues no-fc Je dü’daua en cofa ajguna 3 4JÍ 
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«ai en dón^ 

Y el vltimo diá cíe dicha información 

aquella,elfeñor Lugarteniente Berdünmuelotí^^ 0 

Ces,coma Decano de dicha Confojo.lé dixo,que efe-” 
fejoJe auia «doicón mucho gufto . v nn^e i • , °, n '‘ 

reías daría para que rfcrmieí!. ’ } ^ " K “ ,a au<l » 
Depofnn lo, ufigo, i J .6 .4. El a. ^ lt¡¡ dtM 
querefierf ¿Articulo , afstfho al Dotar Sé&ra - , 
tpformaciones^ V ,o en dichos días no efiuuo en ellas el 
frnor notm&mer* mu* os feüoros Lugartemen^ 

tp*rtHea(>stfi.ivr.on*noleYÉftlir^„«„ n , £ temen 


- a "T? 


- l ¿7 v i > v 5 v<■*»»« \\vr* íA 

•f 5'^ e J e h*llo los dias que el ¿rtiml&dize en la* 


. . , -w 

Vrffi&í y 

ofbiacion' 
•'-en 

Ihf ■ - - D leve dudas ¡el Co/i fe jo fe las dad 

£01®él}&e\í&tM§agavhelt#rf . ■ > . J ,f, 

6 - 1 4dfiio al Dotar Segura los ¿¡.días, y j„f oru 
tnactones-.MtHr.el artículo rsfohky ^ióofué 'eñ fiin^unü 


j 11 1 ,'Lte i •/ / - Y J T** en wriguno 

aellos lejíp^rmlosfÉtteresitugárteníelfí.TePvlti-- 

fS diérk mhiwfombciriUwfiftS (tffte'teflicar# 
f" J '{ ^ Ji auta 



Art % 19, 


i?°. 

r at f ,a *t£Ñí# duda en lo qüeduia informado,y viendo 
¡no la proponían ,bolu. i o a replicar, que la materia deuia 
I correr de llano,y que lajufiicia efiaria de fupartey no 
0 ft a ^te ejfo no le refpodieron.Tacabada la informado 
tlfenor Lugarteniente Berdun , que entonces era De- 
cano,p 0 r no afsftir en Confijo ti finar. Doten Zamora 
le dtxo.que aquellos fenores le auian oido con tanto (ru¬ 
jio, que por no perturbarle no le auian replicado ,peró 
que ¡i auia alguna dudaf• la darían por efcrito. 

H- que auiendopidido hora el Dotor Segura, fe 
la dio el Señor Lugarteniente Berdun en el tiempo qué 
refiere elartyinfirmoyfi le oy¿los diasque informo , 
quena fe acuerda quantosfueron ,y que al depofantc 
no fe le ofreao duda ,yp or effo no le replico ,y no por 
otro, y q por no replicarle dixo el Dotor Segura al Con 

fijo algunas palabras de las que refiere el art. Tal fin 
déla infirmación el Señor Lugarteniente Berdun le 
^formaÁ IX0 ’ vería la materia fibre que auia in 

f pondicra y al7Ís aiÍ,a ^ Uí daria ? ara < 1 ™ refi 
El articulo l 8 .fe mando borrar. 

c abuelos naturales de Nauarru M ’ ^ I j 1Cr ° S P ad f Cs ’ 

oficios.y beneficios, y auienrlnl fi P°^ cet 

¿ rr,r, . , ÜS ' auic ndola firmado el dicho Dotor 

Segura como Aduogado extrajo de dicho Rcyno , y o- 

Dotor ScouVll^ ^° r3 P ara informar challa,dicho 

? a ? ° j ,Ilc o° cn compañía del Doror Leyza, y o- 

d °L f° g !,y Pr0curadotes>a afsiftir > c interuenir cn 
dicha mformaciou obedeciendo cn ello a los Iluftrifti-' 

por ci cnorc , s diputados que fe lo mandaron,'-,- f cito fue 
ffftÍa,lw!¿ C Fcbrer ° d fl año t6fi. y a tiempo que af- 
nientc zl a cn dicha Corte dicho feñor Lugarte- 
4' at npra,y auicqdo llegado la hora para informát*»' 
•* y cn; 


y entrar en dicho Confejo, y to n v> n a , í 1 

Dotor Segura, y queriendo entrar etl í, 3 8 orra ¿Mcl 
Confejo,le dixoel Portero que euardau=.i 1 Ornara dé 
cho Confejo,le tenia que dLrdo Spa I a b * s pUcrca de d ¿* 
tonces dicho Dotor Segura hermanode cn * 

lercfpondiolasdixera en publicólaone La P ° nientc 
dieran lo que era,y entoncesle C ° d ° s «•»««- 

en Confejo, y que tenia orden del de no A P ° dl , a enErar 
en dicha información.Y aunque l c replica * r* cnt ^ aE 
ticra.que era Aduogado extrajo del Rey 0 ” , aduir ” 
tenia firmada la firma.porque fi» venia 9 ' y COrno tai 
fe firuiefle de dexarle entrar, y viendo ^ ° rrflar, 7 S ue 
i-arlo entrar, y queinfiftia fiempre en de “ 

da , para que no afsiftiera en dicha ¡ n f« P • 3 entra * 
Dotor Segura facóvna firma de dichf £? mn ^ho 
que fi le impedía la entrada fe ¿ prcfcntaST!• X , dlXO ’ 
to el Dotor Icyza, y I U3n Mjouel , y v *e»do c f- 
cho Dotor Segura, que era rtiLr •, 0tQ ¡^ iX€ro n al di* 
cho Confejo pa ra ¿S ” Hw. licencia al di. 
Cria por «%¥lli«.d t paf. 

n»c afsi eflaua allí iSJ™ V* *¡» faltado, 
dicha oca(ion,n¡ en las demas que J ¡J’ 31 ? 00 en 
en todo obedecer fu s ordenes, y dicho n' ft,0 S u,, affc, )r 
no bien en eft e medio y a f 7 Á U a Segura vi* 

pidió a dicho Portero facado >y 

íuphcara licencia para reprefencí?"í 3 ?’ ydc fu P artc 
en todo a lo que el Coníefo dif m !f ° d ' ch ° ’ y P° ftra *fc 
uiendo entrado dicho portero t G ?! y ordenara : y a- 
lc rcfpondió auia dado dicho '' C1 .° í CCado > íal¡ ó- Y 

que fe le auia rcfpondido no dlcho Conk J°* Y 

cuya caufa dicho Dotor W, fac entrar > a 

ptefento a dicho Portero, requiricndole noTe iSl'ff 
la entrada,m turbaílc la poflcfsion en que cftauTaí f 
cío de Aduogado. Y auiendo el difiho^otwtSto 

la 


^2 

la dicha fir^ásrefpondió qUc^dictfc' paciencia; pdfqhS 
la enífitua á eánMár : «ídicho ConftjO* y dCíiéndMiti 
trado, y í'aüdo rdípoodtáde.Ic auia réípóndido, que no 
obftante Ja dicha firiba W le detóffe erítrárd dicha 
infdrmáci’Ortfcon que por dicho Dotor Segura fe pro* 
redó de todo loque podia.y-deuia vy-entonáés el dicho 
Dotór Leyza; f los demas énmrotfen dicho Lonfejo.y 
émpe^aroif la-dicha ibforrtikéítori. 

Ftueiiáfépor el alid Éé\l^réff)Ha¿fótt$edUÑjtyf : p 

k*P , ■ - ' 

Depofanlos tefiiges z. 3. 4. 10. iz .Eli. Que fue a 
afsiJUreornn'Frócuradót delRefino, quesera a la infár 
rnaciOn.Tfiéh^a, laspuertaídel Cdbfcja dé lUCorfé-ef*- 
tandoparaeñtrará táfóto£ár¡ftid¿l Fort ero Aellas Mk» 
mo- dpare^xbXiótof i Segtér’-a qué efidUápara entrar,pfi 
afsi^w-alafiiformacioW.nó fabe lo que le hablo,pero de 
lo queluego-en publico diXó el ID ótdr< Se fruid,!e Dio irá 
inipedifliejtatitífrdd^d'^ielMpinfe^Mdcfók.yluegofaeor 
Dnafiétnapáraprefentárlá al Pdttérb'l'fi el depofante 
le pidió nojlo biz¿iera;y fine fóbre.e/lqpdjf/'íii^ohdiuerfae 
raZjOnes,q-nó le acuerdan , fique fin etnírdrgo de las‘fidfi 
Z,ones que fiofre edó fe auidfi ; dichb adbsfefíétres Lugar* 
temente.sAidl<edexnhn entrar en el Lbnféjb, y qfadfr 
lafir ma prefiní adayft fe filfaal afilo 1 , -ha r : ¡¡ski oré 

Eli-Que., efiando corno AdUogMbAébReyno en ¿0% 
panid defiop debías •AduogadoSiy'Ffdcüfddbrts dél'pd 
ra entrar ddnformar en él Gofifej^A'elatóete (fue hb 
le acuerda que dia era )ebFortebf Ae id ■€'amara J# 
Confejotdixódl Fbetor Segura,teñidorden Ael C'dhfe* 
jo parano dexarÍeyñerar,J’Segufdié dixb, fno Ñ H'eF 

x aua .entrar'le prefenfdria'Mnafifbid yfiqderiendofeld 

prefcntíír^el. 'JJotor LejZiaiy 1 uan r Miguel‘-d’e Ofo > le 
ac f fí pl arofl ' no laprejentdrá , antes bien Mediante di-- 
cno orterepidiera licencia al Confejopa’raentrar ’iii. 

íii e L 





ti,y el Portero entr'o con dicho recado , v PaUÁ j- ^ 
uia or de para dexarle entrar y dichoSe? U r'»r ' X °', n °, * 
firma,y In prefinió a dicho Portero, y £¡ 0 dicha 
trar a la información,y los demas entraron,!?An 
LeyZja quifo di [culpar al Dotor Segur a,enque no ° t0t 
riaprefentar la firma ,y los fi dores Lugart, enieme? - 
afsifiian en confiefio, refipondieron , como podía fier fí d 
Portero auia dicho quena entrar a prefentarla en 
aquel. 

E1 4. Qjse efiando para entrar con los Adueñados y 
Procuradores del Rey no , en el Confie jo de la Corte a 
informar en la caufa que refiere el articulo. El Porte¬ 
ro de aquel dixo al Dotor Segura,tenia orden de no de 
xarle entrar,y qutfi fiacar vnafirma , yprefentarla al 
Portemy el Dotor Leyz^a,y otros le dixeron no la pre- 
fientara ,fino que pidiera licencia para entrar en el 
pofirarfe a los pies de aquellos fedores , que por aa'uil 
camino con mas facilidad alcanparia leuantaral la 
mano en lo que tenían deliberado. T el Portero entro y 
bolmoafal ir de Confejoy dixo a dicho Segura, que te¬ 
ma orden que no entrar ay no fie acuerdafi dichlorden 
dtxolatema del finar fufiici'a de AragJn, que afilia 
en Confio. T entonces el Dotor Segíapicfe JtZna 

firma al dicho Porteroy con copia della entró en el CS. 
fiejoy falto duendo , „ 0 ohfiaate u dkhafirma 0 

orden de no dexarle entrar y efite tefiigo k¡¿ a Q 0 de/ * 
Tíos demas Aduogados, y Procuradores entraron en 
Confej o, y el f en or lufhda habló con el Dotor Leyz^a 
de lo fme di doy le parece dicho fienor Iufihcia dixo,que 
el Portero filamente auia dicho el Dotor Segura que¬ 
ría entrar aprefentar vna firma-, a que el Dotor Ley- 
z>a refpondtó,que de ningún modo ,fimo a poner fie a los 
pies de fu Senoriafo otras f entejantes palabras, 

^ El io .Que como Procurador del Rey no ,fiue con los 

1 de- 
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demas nombrados en el articnlo >ala información arle 

J e , re f ieri: - t que es ‘verdad lo en el contenido, par- 
qt*e fe bailo prefiente-a todo. f 

El 12.ffisefue CO n los Aduogados„y Procuradores 
Myno a haberla información que el articulo re- 
', y JU „t 0 a lacerta dé la Cansara del Confe,o de 
la Corte, el Bator Segura le divo fofpechaua no le de- 

lZT Wtrar , a 1 m f ormacion >7 qae teniaprevenida 
vnafirma volandera paraprefentar y le acón fe, b no lo 
niZjieffe, antes btenfid Gonfep le dexja fe faliefé, lo 
cump teffe,y fe conformaffe con fu deliberación. T en¬ 
tonces llego el Por tero de la Camara de Con fe ¡o , y di- 

xo al Dotor Segura tenia orden de no dexarle entrar 
en Con fe\ J0 T Segura r ^/ /V ¿ era A(J ¿ 0 R 

no,y tba aafstfiir a la información,y facó la firma para 

ecZZt Ie llC r ta a f‘ on f e J° > f°lopara entrar ,y 
denfiohiv!. teS it a0ÍHeÜ0S t e * ores >7 obedecer fu or¬ 
na lugar el C^onrej^que ^ 0 ^^ 10 '^'^ 0 n ° 
facar la firma t / , % e \ ntr fJT e ’-J entonces boluió a 

jacar In firma,y lajrefento a d,cbo Portero,y delloteC 

ti feo a&o Fr ana feo Diero Pan cano v Jd * * 
tro con dicha firma en cín[eio,y falil d • Por , ter ° en f 
embargo de la firma no tenia luaí „ lZjien ^ 0 >qnefin 

7 "‘ nh * i ‘ s ‘l Ornada ZrJÍ, 

'" S ‘£ m yy‘H‘^¡t.pcni, ArmnUreíioniw 

íi rno le “Kiem dado Ugar a entrar yan'e 
far/er lígg.'ri j‘Ti" " 3t " i* "‘° ÍO ’ n P‘drfe, 

hermano^ aue ** C , ^ e J M0 tocante al interes de fu 
licencias. no era p^cjlopara f ?mej antes di~ 




~v I S*?autcndo entendido d Hurtar- ?f 

de:Aragoo lo íbbredicho, dió orden par,'’ 6 !"’» *«;»o 
guíente dicho Doto, Segura fuera a d^cha^nf '' * 
y tjue Sno le dotarían entra,, losdetaa 
Procuradores no profig u ¡„ a „ la dicha , . y 

entraran a informar. V afti dliuitrifsimo » 3rm «'°n , „¡ 
gon.prefentó a dicha Corte vna Kc )' no de Ara- 

pidieran !a entrada a fus Aduogados Cn ’ Ti í e no irn " 
ció, de que fe figuió que aquel mifitjtfdia £* ¡ níor,r,J - 
tc le le intimó al dicho Dotor Se<m ra v’ C '° e ^8 u ien- 
borrar lo re fiante del articulo.) ° na ’ (A Mando 

Prueuafe co el tegifiro de los alias con 
en que e(ldela£tode Uprefentaeion de Jila ,<J H 

con otro afto depref-nt ación de firma Cba J lrfr -a. Y 

Depofan los te figos z.fiq,y ¡t, £ ¡ 

formación atDotjf" n el C «nfcjc a la ¡n- 

gftendo el orden q Ue los fieíorltn*™ H s demas >fi~ 
dado. i{>utanos les aman 

Jzl fo J^e le py £ r ^ ' 

firma ca(ual,eon vn a^oJe^fufo Se Z ura v** 

no poder entrar en el Confejo i /-> Asados de 
Tque por no dexarle entrar auljj ;?* a in formar, 
fe boluieron todos los Aduogados ° r $ tre el artic ulo, 

R eynofin profeguir la ¡nform ac i™ r° CUr , adores dcl 
orden que los (en ores Diputad „e l ‘& utendo en ello el 
ff OVE los dirime S - 7° S ■ esauta ” dado. 

hechos ais, (amif, Tlfgjrt j^S" 

exponiente (falúa pace) por auer dado la diehfd ¿ fte 

cucion el dtcho Doro, Segura „ 

dieme.ía hermano, por aucr (ido fu Aduogado! comj 
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(aqui femando borrar dos palabras) délas denuncia¬ 
ciones. Y del Tribunal de los Iluftres fcñoresludicantes, 
como refulta de lo contenido en dicho adío de delibera¬ 
ción, por el qual refulta lo fobredicho. 

¿irt.ii. ^ QVE en mayor comprobación de lo dicho,y que 
lo contenido en dicho aíferto adto.ha fido.y es (falúa pa¬ 
ce) ageno de verdad,es cierto,quanto es notorio, que el 
dicho Dotor Segura, Aduogado de dicha denunciación, 
defde n.dc Iunio de 1652. hafta 26.de Iulio de 1652. ef¬ 
tuuo muy enfermo,y con peligro de la vida, y en todo 
elle tiempo no pudo falir.ni falio de cafa,por eftar en ca¬ 
ma hafta eldia 26. de Iulio,y fue fuerza bufear Aduoga¬ 
do para patrocinar dicha caufa de denunciación , como 
la patrocinó por dicha caufa el Dotor Don Iorge la Bal- 
fa. Y afsi mifmo dicho Dotor Segura, no pudo hazer de- 
moftraciones algunas,en que excediera a quien es,ni pu¬ 
do ir.ni fue folicitando, ni comouicndo, ni haziendo la 
caufa popular por las calles,corrillos,ni placas, ni menos 
con los Iluftrifsimos Señores Iudicantes, a quien no ha¬ 
blo,ni comouio por dicha caufa,ni hizo con fus Señorías 
Iluftrifsimas.no folo notables acciones, pero ningunas. 

Depofan los teftigos ¿.11.13.15. ip.zo. El 6.Que vio 
ti Dotor Segura , antes que humera de informar en la 
Denunciacion,cayo enfermo, y lo eftuuo continuamen¬ 
te , ha fia defpues de dado fentenciaen ella ,fmfahr de, 
fu cafa. 

El 11. Que antes que fe informara en las Denun 

ciacionespy durante el tiempo de lainformacion ,y aurs 

defpues de publicadas las fentencias dellas,todo effe ti¿ 

po eftuuo enfermo el Dotor Segura en cama ,fm podet 

f*lir,como no falio en dicho tiempo de fu cafa,y efte tef- 

tigo er¡ compañía del Dotor Bullón le vi filo todo dicho 
tiempo. ‘ 

El li.Que todo el tiempo que refiere el artículo, ef-, 

tuuo 



tuno enfermo en la cama el Dotor Seo -, r ^ ' 
lir,como vio que nofalió de fu cafa ff 4 ^ a fJ ín P 0 ^rr fá' 
le vi filo efe tefiigo en compañía delD°t° P tiem P° 
ces. ° r Gar - 

El \%.Que el ano,y en las denunciaciones que r r 
re el ámenlo .fue lud,cante, y q Ue a ¿ 

dez.tr, el Dolor Segura efiaua enfermo en el tiempo a ' 

1 ‘f “ P ’f rm “ r e.ffj'dr, 

informo en la denunciación de / 0 feph Segura el D 

la Balfa.y en todo el tiempo que refiere el artir, I 

?'j J Da, ° r s 'c" r i-¡ ol ° ? n ,fcfií¿Y„ 

El i9.dizje lo mi [moque el precedente 
El zo.dizj: lo mifmo que el precedente' 

An. 23. f QVE a mas de aucr hecho dicho aíTerto afto de 
deliberación ( fe mando borrarla linea) expon-J e 
y por efta caula contra el dicho Dotor Seonra L l 

SESS;S?S 

f r £ r 

merced , fue quien lo diftó, y ordenó v áfV 1 
y confeílado fu merced, y dello fe h* P !i ° ha ^' c ^° 
dignas petfonas.como tambiénpoioue h n° fide í 

Huefca.y Diputado del prefc„ teReyno>de hs de „ u „ cij . 
Cionesdelano 1 6$z. y moftrando fcntimientolas hu- 
uiefle.lc dixojque ya la Corte auia hallado medio, y mo¬ 
do con que no ferian fáciles, de que refulta fer lo fobre- 
dicho verdad,pues con dicha afierta deliberación, no fol 
lo no pueden fer faciles.fmo que fon impofsibles pues no 

K ha 
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ha de aucr quien las patrocine, ni quien prefuma inten- 
tarlas,rodo lo qual nofolo es , (fe mandó borrar lo refi 
tante del articulo.) 

Depofan los tejíigos 7.8.9.14.18.¿7 y.Que en algu¬ 
nas ocafiones ha hablado con el Canónigo M arcilla de 
Uplatica que con el fenor Lugartcniete Zamora avia 
tenido cerca las denunciaciones 9 j le havifio muy du~ 
dofoyperplexo enreferir lo que le auia pajado"Pero 
que en vna delias le dixo dicho Canónigo Mar cilla d 
tejligozque le parecía auerle oido áe&ir al felíor Lugar¬ 
teniente Zamora , hablando de las denunciaciones del 
ario 1652. que ya la Corte auia hallado med.io con que 
no ferian tan fáciles '.(i bien el te ¡ligo no fabe fi cfias 
rabones fe referian al alio que el articulo refiere, ni 
tampoco fi le hablo infpecie délas denunciaciones del 
ano 1 651.0generalmente de todas,porque le ha oido in¬ 
terpretar a dicho Mar cilla dichas palabras de di feren- 
tes maneras . J 

El Z.Qite el alto redujo en el miedo, fe hi&o au- 
tes de entrar a ferLugaricniente,y nofabJfifuea infi- 
tancia del fenor Dotar Zamora;y que ha oído dezsircl 
fenor Inflicta de Aragón ,y fenor es Lugartenientes S 
entonces eran hicieron dicha deliberaáonpareciendoles 
fer muyjunificada-.y que ha oido de^ir fíe acuerdo no 
fe intimábalos en el ado nombrados, fino que firme fe 
como de aduertencía al Confejo. 

E h.Que el ado que refiere el artiedo , cfte tefiieor 
comoSecretario del C o fijo de laCartejo tefific¿Ílo 
reglo el fien or Lugarteniente Zamora ,y de la minera 
que lo reglo,lo tejlificb.j •vacio en el libro del Confejo „ 
la hit- ^■¡f UeU dLiberacion(que el artiedo disje aólo) 
fedores C jr en0} ^ H fi' ÍCía de Aragón de acuerdo de los 
tino r a tí r U L arten iem : es que entonces eran, por los n:o~ 
dúos que en ella fe contiene ,j no por odio filas Je*»» 

cia- 
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daciones,ni de feo de impidirlas , ni coritra ^ 

I u dican tes,nifn Tribal. 1 °* f en ores 

El \ %.Que no fe acuerda de las palabv as , 
ñor Lugarteniente Zamora le dixo hablando A ¡ 
denunciaciones de 1 6$i.ni tampoco fe acuerda°pun '. / 

mente de las que leba dicho el Dotor Sala ador le auU 
oido dezJr,feudo cierto, que afsi con elfeáor Zamora 
como con el dicho S¿tinador, yfabe ha hablado acerca la 
contenido en el articulo!también es cierto, que en or¬ 
den a lo que pudo dezjr hablando de las denunciado- 
nes , no fue entendiendo que ñolas bunieffeen general 
fino aludiendo a las que huno dicho a.io 16-?. A*! 
quales habló con dicho Dolor Zamora, * “ as 

Cédala de defenfiones del Huftre Te¬ 
nor Dotor Ofendo Luis Zamora. 

A los * ¡ 5 .. días del mes de Mayo de dicho año 
por parta de dicho feñor Lugarteniente Orencio 1 ít 
Zamora, perfiftendo en toda s ; y cada vnas cofas por fu 

dicha dentinebeion, por 

® ’ y drech ° A alus >y po^ue no confta.ni puede conf- 

tr&T* 

5 QY E ceíla fer ycrdai-cBrialmcntc hablando, cí 
dicho fenor Lugarteniente auer hecho , ni cometido 
los aíferros preteníos contra Fueros, y cargos que la al¬ 
ié rea Cédula de denunciación dize , antes bien ha ou ar _ 
dado ios Fueros,vfos, y obferuancias del ileyno de^Ara- 

gon. 

5 QY E ^ cíl ° ícáor. Lugarteniente protefta con- 
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tra los dichos Dotor Antonio Segura, y lofeph Segura 
de todo lo que puede, y deue, por auctfe concertado a 
que íe diera la prefente denunciación,fin que en ella re- 
íulte cargo de contra Fuero alguno, que aya Fecho, ni 
cometido , pues de dos partes que aquella contiene,a fa- 
ber es, la primera defde el principio hada el articulo om 
ze inclufiue, toca al intereíTe del dicho lofeph Segura, y 
afsi cae íobre cofa ya juzgada en el Tribunal de los Se¬ 
ñóles Iudicantes, como en el de la Real Audiencia : y 
quando fe pudiera boluer a tratar de los méritos de di¬ 
cha caufa,fojo fe pudiera entrar a conocer,fiel exponié- 
te ha hecho injufliciá en no admitir, y dar por buenas 
las Bulas de la Canongia , en que dizefuc proueydo Io- 
feph Segura , fin eílar verificada la narratiua dellas, que 
fon las que han dado original a! dicho lofeph Segura, 
para todos los proceros de firmas, que en dicha aflerta 
Cédula de denunciación dize fe le han denegado,y para 
dar propoficion en el procedo de aprchenfion de dicha 
Canongia , ftipuefto que como confia por el motiuo de 
icno exponiente,no ha hecho , ni hizo juizio de otros» 
j® 1 masroenros, que el defedfco que coníideró en lasBu- 
las de no.eílar vcrificadaJa narratiua dé la gracia por los 
Executores de aquella,a quien tan folame'te tocaua la di 
cha verificación,lo qual.no ha podido dar caufa de con- 
tra Fuero, para boluer a inquietar ql exponiente con ef- 

ta denunciacion.como nola huuo, y efta declarado afsi 
por encencia en la otra denunciación q dio contra el ex- 
poniente el dicho lofeph Segura , por eíta mifina caufa 
el ano i fegunda parte de dicha Cédula de de¬ 

nunciación defde elart. 12. harta el fin de aquella, pertc- 
" ecc al¿»eres de dicho Dotor. Antonio Seguraban fola 
sura'eV ^ F GS a q u ella parre le obíla al dicho lofeph Se¬ 
tas v c ? ner ’nteres.ni fer parte legitima , y las C3U- 
7 i5ulos ** en .aquc.Ha parte fe contienea,fon de 

tal 


5 irfic, 


: tal calidad. que aun quando fueran ver , , f} 

taua.m reiulta contra el dicho cxpo • adera s>no r efuf- 
:I¡¿to de contrafuero en que pueda da í§°’ ni de “ 
jdenunciacionjantcs bien todos los dichos*— 1 P rcfóntí; 

mo prohibidos porFucro.y no pcrtcn e c.Vn? ,CuIos ’ co ‘ 
-ni a la caufa de lofeph Segura.no f e de,,- J ^h&o, 

u^fo n rup a Hca. r b ° irar * COm ° io ruph^o^'de n^c! 

fou el no aucr guardado los Fueros H p e ; x P oníente * 
qiiad extráñeos a Re¿no^ m íc>u os : :v * J*™*#** > & 
quales fe prohibea los eftrang^üs e 'u ode ™ os ’P<>r los 

/éspor.hneaparerna]. Y es Verdad ° - Fraile ^ 
ídolos dichos ; Faeros.(icmp f e «' ut ívuS 15 ? ha'gúar 
^-focoiafo^ciabrYjetwhtito'loteivk v ? ftccldo ' tra tac 

^rpara^^ 

^#«MMéftaflbcebllcio¿ niat' kí° n T éto dt F,5i 
taufnioiha íprao ünorado, Y lo 

WC&^inocSfta^^ ' * J°'«nfcWiflfrocafiúM. 


toen ellos,porqueiquerienüfrt ^ , dr ** conacirnier 

larerCanooigQ.haiirode oKwfre--^ias:pa 

fe* como halló no lo tc^í !^‘t° "° ,Mb P“ r '< 
Ak. en| avno entro a juzgar por dicho 

f QVEnocs decófideraeiofialgunac!afto 
«¡cpometc hizo, por d f ufp 5 n(| f. W « 

L te 





Artico. 


Artico . 


te como cita dicho,no es'paite para ello,y quándo lofue 
ra.no confia de tal ado hecho en lafbrma-que exaducr- 
fo fe dizc,y pretende. Porque lo que pafsó,yfe hizo, fue 
por el Iluftrifsimo feñor Iufticia de Aragón,en prefencia,' 
y con afsiftencia de los íeñores Lugartenientes que en¬ 
tonces auia.diziendo.que por modo de-ádaertcncia fe ef- 
ciiuielíe en el libro de Coñfejo.lo que cóticne dicha de¬ 
liberación, ó aduettencia ,y que aquello no fe intimare, 
ni executafle hada que parecieffe al feñoc Indicia , y al 
Confejo.como della mifma, y del libio de ditho Coníc- 
jo refulta. .‘i vi; «oían4 zol obttacug wuc on lo tiol 
í QVE.la dicha deliberación , aunque fe huuierai 
hecho con ado,y fe le-huuiera intimado,y éxecutado.au 
en eíTe cafo conforme a Fuero, y en particular del Fuera 
primero de oficio /udicis ordinartj, no fe puede a nípgú 
íeñor Lugarteniente,ni a otro Iucz,ni Oficiáis denúciarj 
acuíar.ni inquirir por ninguna fentepcia , ©'pronifioif 
uocablc,aun en los;Cifos-qúje coOeJJasfeshafe!contrarié 
ro,fino que fe ayan confirmado dos’yeZesíy tiendo aque¬ 
lla deliberación reuocablc,y no auetfe puerto er» execuC 

fion.nj auerfe.confirmado,ni podido cónfiraaar,poríatíét 
principiado aquella a tener efedo , no fe ha-podido por 
ella hazer cargo.ni denunciar al expanienteVa mas, de ^ 
con el hecho de auerle dexado entrar a informar en;U 
Camara de Confejo defputs de •diehá -delibcracion , fed 
quedado reupeada,como el denunciante lo confidTá ch 
?1 artienlA ( }^.^e fu oedijíiBq in.oncii on'aupioq.eoipu’I 
^ QVE conforme a Fuero la dicha deliberacion.y 


v f T “ 1 “ .“í H v » .vv LIJ pul Mu v i l-H 1 U uU U 

-1 dic^q jofeph ,Segu$jrftomo rcconóciendoib afsólos fe 
ñores Inquifiifores,han reuocado la que concedierolPfY 

le deu¿ _ I_. r . j_1 _ c irrr • i. 


fe deue cntepder.que.lia fidjpieóñjtodak» fulilegüido", y 
filie nort'fk.l_ 1 , - - I R- 



cc- 



da,fe deue reputar como primera prouifioil no cxccnt^ 
da,y por no eftarlo af$i taifmo prohibida de podeife rc- 
uelar.y comunicar a ninguna parte, y mucho menos a¡ 
dicho Iofeph Segurador no íer parte , pues aun ni el di¬ 
cho Dotor Antonio Segura fu hermano lo es.entretanto 
c|uc no fe le intime,y execute; y afsi el exponiente com- 
pelido del aíTcrto cargo,íe vaic para fu defenfa de dicha 
deliberación,declarando aquella auerfe hecho en la for¬ 
ma,y manera dicha de parte de arriba,que d e otra mane¬ 
ja no le fuera licito el dezir que fe auia hecho. 

Concluyendo, que fegun lo dicho por f u p ’ artc f dcü 
fer abfuelro,condenando en coilas, y daños doblados al 
denunciante.Y cito para C ri cafoqüc no nroc t »H¡ P r„„ i„_ 



Cédula cjicendo de Iofeph Segura 


Denunciante. 

A los 50.de Mayo de féfá.pbt parte de Tc.„.. 



ue hazer lo fuplicado por eftaparte , porque la prefente 
DenuOCMfÍQO fe ba dado por los contra Fueros, é injuf- 
ticras qucféíultan del prefente proceíTo. 

4 QVE no obfta lo contenido en el artic. 3. p 0E 
-quanto lo contenido en efta denunciación no cae, ni es 
e cofa juzgada,ante& bien es caufa,y proccflb diftin- 
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toiporqúe de los cargos, y contra Fueros porqué fe a¿3 3 
faajleñor Lugarteniente en eftc proccíTo, no ha fidff 
acufado , como la parte aduerfa pretende , pues pordos 
proceros, y contra Fueros, y demás procedimientos de^ 
faforados que de prefente fe le acufa, no le acusó, ni de«i 
nuncio cfta parte el año ni pudo hazerlo, por iré 
auerlos conietidoen la ocafion que le denunció, ni c&M¡ 
dichos proceííos incohados, 

'Afttc.i. j QVE el feñor Lugarteniente,fegun Fuero, deuíi 
conceder, y dar decretos, y prpuifiones en fomento, S¡ 
execucion de la fentencia que efta parte obtuuo en la 
.Corte,por la qual fe le adjudicó la Canongia;y afsi no los 
.pudo negar con color,y pretexto que Jas Bulas de la Cat 
nongia no eílauan verificadas por el Exeeutor dellasi 
porque la Corte,que pronunció dicha,fentencia, dio pof 
verificada la narratiuadellas > y afsi no pudo tratar mas 
de efie conocimiento , pues en e(la parte fe .acabó coa 
aucr hccho fentencia quatro feñores Lugartenientes, 



10 P udo c °nocer fi la gracia de dichas Bulas etouá 
Verificada , tampoco aora podía interponer dicho cono-! 


cimientoíegun Fuero,pues auiendofe dado fentencia, y 
declarado en ella fcr el titulo de |as Bulas legitimo para 
poíiecc dicha Canongia, deuia fomentar todos fus efeci 
° s ’. 1 , n embargo que dicho feñor Lugarteniente huuiera 

íCl *ido rontMrt\ _ ; A' __ 






Artic. 5 r 


recebir la propoficion.ni fi la orada eft,, 4 T 

no de fomenrarjdefender.y execurar I y Vcr 'fi cada < fi¬ 
cha Corte dio,como cada día fe veemuj^r C ' a ^ ue di “ 
zes, aunque áyan íido de contrario patecc?- C? } 0,es Iue * 
principales que han votado, y 
dello en los efedos, y cxecucibn quedas dich isC g 
ciasdcuen tener,las fomentan,y mandan cxcaua^' 1 '" 
ra fu cúpüiméto conceden todos los derroi^ n y pa * 

artic.j.pues dicho fenor Lugarteniente tenia obüoacion 

de proueer las firmas que cita parte nidi, ni,,- , ? , r 

timo titulo con las Bulas paiiobcqnerlasToromH T* 
m3 que fe pidia contra hijos,y nietosde Francefes di M 
uarra la baxa,Armenac,y Bearne,fojo iba a ; n h r V 
zes Seculares, y Ecleíiafticos, para ic L ^^- ' 

tener la d.cha Canongia a los hijos,y nietos d^pádres" y 

efta U pa«e?a dkln Canon^S^mpS 1°^ 

Ñauar,a la baaa.y Armufiacrv po, quc d?c£ ÍL^fT' 
nieta concedido por dicho feñor r „ ! • h m íe llu * 

huuiera reuocado , no por e<To a ^ °° fc 

nonigo, ni fe le adjudicad híL ’■ a P¿me fe hazia Ca ‘ 
íulta Canongia, como della re^ 

MU.6. f QVEen auer reuocado dicho t 

te dicha firma,fe le ha fegui do a efta narre ff 7 - * 

pues verificando la narrar,ua de dichas Bulas ante ¿ 
Executor,podra aquel entender no fon Francefes los de 
Armeñac,Bearne,y Nauarta la baxa. pues con auerla re¬ 
uocado ha declarado no eftan comprehédidos en dichos 
fueros,ni íer francefes aquellos. 

M <| qve 



Arde.7. f QVE fegun los Fueros de Práldtarhi 5 c alias, Fia 
fido, y es cfta parte , parte legitima para pidir la dicha fir- 
naa.pucs qualquiera iingular del Rey no Jo es. 

Artic.s. f QVE íiendo como es parte qualquiera fingukr» 
loba de fer, y ha (ido cfta parte; mayormente arriendo 
nroílrado con las dichas Bulas eílar proueidoen diciú 
Canongia. Y porque dicho feñor Lugarteniente ha con¬ 
cedido a cfta parte con dichas Bulas firma para inhibir,* 
los comprehendidos en dichos Fueros no poíTeyeran la 
dicha Canongia , fi quiera no fe contrauiniera a aque¬ 
llos. Y afsi no le efeufa de dichos contra Fueros el dezir 
no tenia titulo. Y por las mifmas razones dicho fe- 
ñor Lugarteniente,queda conuencido de auer cometido 
los contra Fueros,porque le acufa, y feñaladamente por 
auerle denegado la firma , que iba a inhibir a Vicente 
Agufiin Berges hijo de Francés, no pofleyera la Preben-' 
da de Tabernas, pues a mas de que por fer iingular del 
Reyno era parte, también eflaua proueido en ella,como 
le conftóa dicho feñor Lugarteniente, y afsi tenia inte: 
íes,y era parte legitima para obtenerla dicha firma. 

Arde.9. ^ QVE no es de confideracion lo contenido en 

los articulos 5. 6.7. porque por el prefente procedo confi¬ 
ta de lo contrario.y del fegun Fuero refulta el dicho lo- 
fe ph Segura fer parte legitima para acufar a dicho feñor 
Lugarteniente de los contra Fueros, que refultan del 
dicho adío de priuacion , pues por el interes que fe le li¬ 
gue a efta parte detenerle por Aduogadoal dicho Do-; 
tor Segura en la dicha Corte,ha fido.y es parte legitima, 
pues por medio del dicho adto, y priuacion fe le ha qui¬ 
tado, y priuado de que en dicha Coree no le aya podido 
patrocinar fus caufas, y negocios. Y porque como re¬ 
fulta de procdfo.cl dicho Aéto,ó priuació.lo didtó el di-, 
cho fcnorLugarteniéteZamora.y aquel fe ha exccutado 
en diuerfas ocafiones cótra el dicho D.Segura: y auicn; 






dofc executado.nd érá mcneftcr fe intimad aldichoí^ 
Segura, pues la mifma execucio ha femidn „ r , 
tima, y no era ncccflárío aquel fe le i.nt¡¿L r ,mcdc , m ' 
efc&os que aquel déuja obrar,los,auian de« XÍ! ^“ CS 03 
brar ¡os Señores Lugartenientes, como lo han liech^ °~ 
obrado,y auiendolo hecho fus mercedes, la aduertenér 
folo fue para mayor recuerdo en fus mercedes, para dlg 
impidiera laentradaen Cofejo a informar al dicho Do- 
tor Segura, y para no confutarle en Lugarteniente or¬ 
dinario,ni extraordinario, y hizicran con el otras demof- 
traciones, y afsi no fue neceffario te intimara , pues los 
prifmos hechos.y acciones que fe han obrado con dicho 

DotprSegura,firuen de intima. 

í QY E auiendofe cxecutado,como fe exccutb di¬ 
cha deliberación,ha tenido, y tiene aquella daño irrepa 
rabie. Y fegun el Fuero de Aduocatis,^Pfocuraiori- 
bus,no esméncft erque fe pida reuocar para que el dicho 
feñor Lugarteniente aya cometido contra Fuero, y Dor 
crpucda fcr acufado,nique la dicha priuacion , ó * P oa 
que fe le impone al Aduogado fe execute, pues bafta im- 
poneife , o executarfe. Y aunque no fe prueuc daño pe¬ 
cuniario,íe puede denunciar. Y porque de otra mm-n 

káifpofsicio WfuZTIZZ 

í/í.pues (ln . e mbargo dclla fe podría impidir a los Aduo» 
gados novfaffen de fusoficios.y a las partes fe les quitaría 
Ja defenfa Y porque el Fuero de dfficio ludid ardí- 
par y,no haba con los fenores Lugartenientes,fino con 
jos luezesordinarios,y quado hablara, fuera en aquellos 
proceffos, y caufas que fe licúan entre partes. Y porque 
efte no es proceíTo.m caufa de aquellos, fino vn aéfo pu¬ 
blico hecho con feftigos,y no es aílofecreto, ni lo pu e . 
de fer como del refulta, y fegun Fuero fe ha podido y 
puede compulfar, fin que obfte el dezir fe ha reuocado 
ja primera compulfa , pues pudo auci caufas para ello 
: l q«e 


Art. 1 1 


Arde. i. 


Artico. 


Arde. 3. 


4 ? . 

que aquí no las ay. Y porque d exhibido en efte proceflb 
no es el compulíado en la compulfa reuocada.fino en o* 
tra corapulfajque cfla'en pie. 

f QVE por lo dicho,y que refulta de Proceflo que¬ 
da conuencido el feñor Lugarteniente de los dichos con 
tra Fueros,é injufticias,falúa pace. Y porque fegun Fue- 
xo,& alias.no fe ha de áuer razón, ni confideracion algu¬ 
na de las aflatas excepciones exaduerfo , fe dize por las 
caufas.y razones que confiften en Fuero,dre cho.y razón 
reíultan.y del prefente proceflo. 

Concluyendo no obfta lo alegado por la parte con¬ 
traria,y que fin embargo delio, fe deue hazer loque efta 
parte tiene fuplicadoen fu cédula de denunciación. 

Cédula dicendo del fenorLugartenié- 
ceOrencio Luis Zamora* 


A los 2 ..dias del mes de lunio de itf^.por parte de di* 
cho tenor Lugarteniente , perfiftiendo en todo lo que 
tiene dicho#y alegado, fe dio fu cédula diccndo atricii- 
lando. 


f QVE no fe ha de auer razón de lo deduzido, y 
articulado en la cédula diccndo de Iofeph Segura # por* 
que no confia dello. 

. f QY ^ no ha podido darfe efla denunciación por 
ningunos contra Fueros, ni injufticias que aya hecho# 
pues en noaucrle concedido a Iofeph Segura las tres fir* 
mas,por las quales denuncia,confia guardó los Fueros# é 
hizojufticia. 

f QYE los méritos en que dicho Iofeph Segura 
fUndaua dichas firmas,fon los mifmos que tuuo, y de que 
c va Üo para que efta parte 1c recibiera la propoficion en 
C proceíTo de aprchenfion donde fe litigó la Canongi^ 

jr rre- 



y Prebenda que pretendía i y losmif mos de ,, , 4 ? 
para que efta parte . y el Confejode di c h*J qfc vallQ 
cediera firma .dcfpacs de auer ganado ft n ° rt * Ie con * 
mentó della.para que al Dotorla Scrrada.com 'V" fo * 
Fráces.y como tal reputado poc eftranoero rn ■ dc 
los Fueros de 1646. no fe le admitiera h Dronr,r Vl ” Ud de 
pnmn. ¡nltaacia. ni en grado dc apelado? °” «• 
esforzar el dicho Iofcph Segura , quería fcntcnciTquc'aí 
ma obtenido en dicha Corte con voto v n* j 4 
tro íeñores Lugartcniérts pedia,, tUSSSfaS 
tos, y fin embargo de íu preteníion que la n u if rt , ' 
con los mifmos Fueros de Prálaturis , a P°)' ac 

neus d Fegno antiguos y modernos, ypa nríl *****' 

en el Fuero antiguo vltnno de PmdtLis-WzSV 
feñores Iudicantes, que efta parte hizo , u ftiL J ™ f? 
los Fueroscn.no recibirle la■ dichia oronofir; ’ Pj. ardo 

Jqfeph s cgura en dicha aprclwnfiomy en aucTc denet° 
do la dicha firma : y defpues entendió lo mifmo ¡a R & I 
Audiencia en grado de apelacion.refom-und ‘ Rcal 

era que aura dado la Corteen ¿..wa ,f dia íenten < 
fermandofecon el voií),y parecer de eft^ Se S ura > CGn - 

fcpacdc alcg,, , • 

íevale aora de los« ue 

también entonces pidió diclu&ZT f :ntenc,a I - R«^c 
miFmos efeétósi. : r , ¡ r , ’ P ara que obrafte los 

; ¡«f (^E eftos proceffos de firmas auncme r, Ja 

lentes,y que aun no e ftuuieffen incohados quando^fifchft) 

¿tsír cros ; n *Y^mc \L2dc lo 
feph.SegUta.porque agora,y entonces lá caúfa ha fifo, v 

es litigar fobrcv na mifma Prebenda.y Canongia c¡3 v ñas 

Srifiiaasperfonas y en &qr 9 a ferias mifmas Bulas v W 

dindofa jíreicnfa jufticia, y también fus pretenfGs'aara- 

jltQS cn fcaoms.de Prdmnm & qmd exwamus i 

' rÜÜ N 
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Regno, antiguos,y moderóos, y aun en el modo de pidír 
no ha mudado de medio,porque fi defpucs de la otra de¬ 
nunciación fe ha valido del medio de dichas tres firmas, 
también antes fe valió del mifmo medio, por otra firma 
que abracaua,y comprehcndia aquella fola todo lo que 
abracan, y comprehenden las tres, y para la cofa juzga¬ 
da,no fe atiende a que fean vnos los proccíTos, fino que 
lo fea la caufa.y el Fuero dize,que por el procedo,y cau- 
fa que vna vez íe huuiere denunciado,)' juzgado,no pue¬ 
da vn lugarteniente bolucr a fer denunciado , y juzga¬ 
do. 

Artk.y ^ ^ QVE efta parte, fin embargo que entendió,}' juz 
gó que por el defedo de titulo,y de fus Bulas.no fe le po-, 
dia.ni deuia recibir la propoficion.ni conceder la firma a 
dicho Iofeph Segura,le concedió firma de Comifsion de 
Cortc;perode auerle dado ella firma,ni la otra que dize 
le dio tin efpecificar el dicho proceflb de aprehenfion (ít 
bien legitimandofe para fer parte con dichas Bullas) no 
fe infiere efta parte cuuo por verificada la narratiuadé 
aquellas, pues aun oy no lo eftáporel Executor dellas, ni 
tampoco fe infiere de que deuia cócederle dichas firmas^ 
porque la firma de Comifsion de Corte, iba a fomentar 
la dicha fcntencia,para mientras cftuuiera en fu fuerza, y, 
valor,y afsi fe limita en fu inhibición. Y dichas firmas af-‘ 
fi la de la otra denunciación,como las otras tres, que to*i 
das contienen vna mifma cofa,y van a deftruir la apela* 
cion,y el conocimiento déla Real Audiencia.El qualní 
aun los mifmos feñores Lugartenientes que votaron ai 
fauor de dicho Segura,no le qúifieron quitar, pues como 
confia pdr el dicho proccífo de aprehenfion,el dicho 
feph Segura,pidió, y pretendió en aquel, quecLDptor la 
Serrada.no fe deuia admitir a apelar , no obftante dicha 
prctcnfion le admitiéronla apelación,}' fe profiguió.y do 
todo citohjzó cargo en la otra denunciación, y quedó 


ab fu cica cftá parte,cómo del proce fío rpíivfc - ^ • 

Artice. f QVE de la conccfsion de eflas dosl ¿ 

de Comiísion de Corte, y la otra de que n „ ’ 3 vn * 
mefle a dichos Fuerosyfe colige,que efta par tc e contra0r r 
ha podido,y ha dado lugar la jufticia.ha apoyadolf™ 0 
ñ , , p.etcnfion dedofeph Segura, y q„ c lo |' ^ ¿ «- 
de concederle lo, decreto, goe ha pid y 0 ¡ * 

trrfe en lapoffefaon de vna Ca„ otlg ¡a, y Ptcbt „ dl “ 
Catedral de Bqcfca {como por 6 aierca cédula dicendo 
reconoce, y confieffa las quena para cfto fi n ) y eflo uor 
no tener Bulas, nr promfion Apoftolica, como no las ha 

tenido.ni ticnc.porque halta cftarverifinrl, i . 

de la gracia.no es gracia,ni prOuifion , y ¿ 
poffeísió.no tuno eíta parte juriídicion paráAirf«4, m - 
ni puedefer cxecutorde fus Bulas, Y afsTquando loféph 
Segura ha pidido firma para que fe guardalsé dichos F.í. 

gnos, y modernos,cña parte fe la ha concedió C u 
icgieimandofe con dichas Bulas para fc t 0i t~\ ’ bíCn 
pues pidiéndola folo para que fe «uardaíen Ir 
«o topaua en el defeáo de no "T 

importarle la firma para el mifmr, v. "-* ' y P odla 
que fe las atiiade verificar v oon- I xecutor Apoítoüco 
l dicha, 

primera firma por la quaí l e denuncio cn 1 Gia ’[ x 
rodas iban drrigidas , y encaminada, a econfc 
oalTe la ditha fcntcncia que auia tenido en la Corte cn 

hendado de dicha Igleha de Huefca,Q„ Bula, °f,„ vol„„. 

tad,ni piouiíjon Poiitificia/y fi n poíTcfsion.y todas tres fe 
pidieron en los días que fe eftaua tratando en J a R ea l 
Audiencia de dar fentencia cn dicho ptoceíTo en erado 
> r de apelación,y pocos dias antes que fe pronunciáis y to 
t tres 1c le denegaron por dicha monea conformé 

dad 


jirtic. 7. 


I 


jirtic. 8. 
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dad de votos,por quátro feñores Lugartenientes que ef~ 
tauan en el Confejo , eftando aufente de ¡a Ciudad efta 
parte 5 y cflomifmo que intentó pot .dichas tres firmas, 
auia intentado antes por la primera, que tampoco pudo 
obtener,y por la qual Je denunció otra voz* como dicho 
es,y afsi fiempre le obfta la cofa juzgada, pues nunca há 
mejorado de méritos,de motiuos,nrde edufa. . ; , . : 

^ QVE auiendo entendido, y juzgado elTribunal 
de los feñores Iudicantes.como enténdiói.y juzgóty deD 
pues la Real Audiencia en dicho proceflo de aprehendo 
en grado de apelación,que efta parte hizo juftick,y gua* 
do los Fueros en excluir al dicho Iofeph Segura de Ja pro 
tenfion que tenia a dicha Canongia y en efle mifmo fe 
entendió , y juzgó que pudo apelarfe el dicho Dotór la 
Serrada del contrario fentir que tuuicron los quatro Le- 
ñores Lugartenientes que hizieron fentencia.- y fupucftoi 
que los Fueros deque fe ha valido dicho iofeph Segura 
para pidit dichas quatro firmas, igualmente prohíben a 
los Iuezcs > que al cftrangero noíe le reciba la propofi-* 
cion en ningún proceflo de aprehenfion, hi fe le admita 
a apelar,auiendo entendido , y juzgado el dicho Tribu* 
nal de losfeñores Iudicantes, que cfta parte no hizo con^ 
tra Fuercen rccebirle la propoficion al dicho Doctor la 
Serrada 5 también entendió, y juzgó que no lo hizo en 
negar la firma, que el dicho Iofeph Segura quería fe le 
eoncedieflc para inhibir la apelacion,y eftoruar los efec-* 
tos dclla-, porqué no ay mayor razón en el vn cafo que 
en el o tro, ni diferente.prohibicion y y es vtto mifmó el 
Fuero.que es el final atíiiguo de Pvqpaturisi que Jo prtoi 
hibe.y en que,fe funda.* y como de eftc prctenfo contra* 
fuero fe hizo ya cargo;ajefta parte en otra; denuncia* 
ciongr falÍQ!ab(ueJtaJnbifc.le ha podidto repetir en erta- ' 

, Qiy.Ejtai.npoco obfta lo que fe dizc en razondela 

«eliberacioa que el fcáoi: Lufticia de Araron hizo en, fu 

***■ ' ‘ 


Artie.9• 


Art . io, 


Art . ii * 


Art, 12, 


cafa con aGiílencia defu Conf¿j6, P0r( ,, 1p - A .„ t J f 

"f”' • “ co °" a ***~» £ 

^ QVE dicho feñotlufticíai de Arawoti 

hazcrla dicha delibcraciomy para ella nodionfr 3 fo,a f 
por caufa el aucr fido el Dotar Antonio Segura Ad' 01 ”^ 
do dé la denunciación de lofeph Segura,fino los cxcclos 
que hizo con ios procedimientos,fondo Aduogado de fu 
caula. Y porque aunque la exceucion pendía fol feñot 
ludiera deAragon.y del Gonfejo, para que le caufira per, 
jmzio.cra ineoederque ieexecucarajoqual no fe ha he¬ 
cho,antes bien lo contrario,dejándole como fe le há de 

xado entrar a informar en la caufa del dicho lofeph U¡ 

*}f Q X Ecl Fuer ° rohibií 

el denunciar por contrafoso hecho en fentcncia, ó pro 
Uiíion reuócablefv es la razon.porque lo puede deshaz,, 
el mifmo Tribunal,ó lúe/,y es reparable.no fe ha dccaf- 
tigar por viudenunciación que es irreparable. hl ^ Ca ^* 
f QV E al dicho lofeph Segura, no fe le ha feauido 
dano.ni petjüyzio por la dicha deliberación primado y 

dicho Co„'fcTy?n i 1 id ° * 

dicho Confejo. Y finalmente,porque el dicho lofeph Se, 
gura.no esparte paraihazcr elle cargo, y qüa ndo lo foe- 
ia,el principal interdlado es elDotot Segura,y fobmen, 
te el en eftc Reyno.fe pudiera querellar.porque no ay in¬ 
teres fecundarlo,qual lo fuera, fi la deliberación dixera 
que por aucr fido fu Aduogado, fe le prohibía el entrar a 
informar en fus caufas.y no diziendolo como no lo dize, 

ft y auien-; 
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y auicnao informado cnfucáitfa qúando há querido i y 
no tiene aun inferes fecúndanos 
Art.u. q - QVE proferta eíh parte contra lofeph Segura, y 
el Dotot Segura,en aiietfc coíicertadcren áarefta de¬ 
nunciación ifin caufa, coatraítodasJeyés huínanas.y. di- 
ninas que prohíben hazetfe dos procéjffos, por vna mif- 
ma caula > ó vno a inftancia dé quien no es parte légi- 
tinta. Y que efta caufa , y la pallada es totuma mifirna 
que no fe diferencian, ni en el pidir, ni en lo que fe pide^ 
pues es con las mifmas Bulas no verificadas, y vna mif- 
ma Canongia,y Prebenda, ni en las perfonas, que fiera- 
pre ha ido ha excluir al Dotor la Serrada, y Canónigo 
Berges de fu Canongia , y Prebenda* Y las denunciacio¬ 
nes,han fido vnos mifmos pretenfos contra Fueros, y el 
modo de pidir el mifmo.y por el mifmo medio,y cami¬ 
no de firmas. El eftado en que lofeph Segura tenia fu 
caufa, y pleyto quando pidió, y fe le denegó la primera 
firma, porque denunció la primera vez.es el mifmo que. 
tuuo,quando pidió, y fe le denegaron las dichas tres fir¬ 
mas porque aora denuncia, pues entonces eftaua pofle-^ 
yendo la Canongia por la fentencia que auia obtenido,y. 
pendía en la Real Audiencia en grado de apelación la re-i 
formación della.que aun no fe auia pronunciado quado: 
fe denegaron dichas tres firmasdos mifmos los que le de¬ 
nunciaron la otra vez,le denuncian aoras a faber es» el 
Dotor Segura con procura de lofeph Segura en blanco» 
otorgada antes que efta parte fuera Lugarteniente.y an-' 
tes que fe hizieran los Fueros del año 1646. y antes que 
vacara dicha Canongia , y aora lofeph Segura ha dado 
efta denunciación en fu nombre,y de fu hermano. 

Concluyendo,que fin embargo de lo dicho.y alegado 
por la p arte aduerfa.fe deue hazer lo contenido en laCe- 

dula de dtfenf.oncs de efta parte. 

Ce- 
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Cédula de excepciones del feft or Lu*' 
garcenience Orencio LuisZa mora 1 

A 2S.de Abril de 16s4.Cc dió vna Cédula de excepción 
nes por parte del feñor Lugarteniente Orencio Luis Za 
inora,con diuerfas proteflaciOnes.referuacioncs, y faluc- 

dades articulando. 

M.u ^ QVÉ conforme a fuero en lo antiguo las de¬ 
nunciaciones íe auian de dar en las Cortes Generales are 
te fu Mageftad.yfos quatro Bra ?0 s, y Cn lo moderno fe 
difpufo los 4. Señores Inquilidoresde proceros ouedaf 
fen íubrogados en lugar de fu Mageftad , y los quatro 
Bra ? os ante losquales fe djclfen, y no dándolas en dicha 
forma, fueflen nulas. 

T QV £ ligun lo arriba dicho, en cita denunciado,, 

no fe ha guardado la forma de Fuero. Pues al darla , „¡ 
profcguirla 00 han diado junto, lo,dicho, quacro Bra- 
g’"‘ RMÍonas, que fegun Fuero lo reprefen-, 

4 rti,.}. * OfVE fegun IosFuefos de la Enquella.cl Lunar.' 

teniente que húmete frdo vna vea denunciado, y fua- 
pdo.pot vn mifmo ptoeclo, y caufa.no puede bolúet- 

fona ÍCI ’ P ° t C m ° d “' u " cia " K ■ ni por otra per- 

t QVE el año „Sja. Iofeph Seguta'mjuflamentc 
dio denunciado eontta =Ha parte pot la minia caufa cn 
que runda la denunciación de aora. 

5 . f QVE no es de confideracioñ el aucr mechado el 
denunciante nueuos proccflos,defpues de la primera de¬ 
nunciación,porque todos han tenido origenjy principio 
de vna mifma caula,como es.fi le pertenece,ó no la Ca- 
jnongia litigiofa, pues el mudar de medios ,y proedfos* 

no 


'drtic,#» 


4rt, 
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no altera,ni muda la fubdancia de la jufticÍ3,ni en la in¬ 
teligencia , pues auiendoíe juzgado en la primera que 
guardo judicia cfta parte, quálquierc juyzio que fe buel- 
ua a hazer fobre la mifma caufa,hade ferfobre cofa ya 
juzgada. 

r Arth.6. <T QVE fegun Fuero ningtrn feñor Lugarteniente 
puede fer denunciado, finoa ¿nflancia de parte legi* 
tima , y que fea la principalmente intereflada en la can* 

. fa * _ .obrífilt'"i); ¡.5, 

7 . QVEefta denunciación del principio hada el ar¬ 
tículo onze.toca, y pertenece a Iofeph Segura ennoa- 
ner e dado eda parte fentencia.y decretos-para tener, y 
poffecr laCanongia litigioía, y en efto pudiera fer prin¬ 
cipalmente interefado/i fe le huuiera hecho injufticia, y 
no huuiera ya caydo fobre ello la cofa juzgada de h 
primera denunciación. Y lo redante de eíta denuncia* 


Artic. 8. 


cargos que en ellos fe expíeffan, y fi algüno"pudi«a fei 
Artico pa “ c,aLna ^ er e * Dotor Antonio Segura fu hermano. 

• • f QVE por el Fuero forma de la Enaaefia del año 
aug 'r] e l Fuero del año idq<S. titulo de los días en 
1 J a Las ¿enunciaciones, eftá difpucfto, que en los 


eion,toca,y pertenece al Dotor Segura, pues en los artí¬ 
culos de aquella parte,folo fe trata, y querella de las oca*’ 
ciamc^ no^T 3 | dlC í 1 ^o Dotor Segura hermano del denun 

Con e,o dí I V d ° ,Ug " 3 Cntfar a ioformar en cI 
f ) ortc * y cn ninguna de dichas ocafiones, 

que fe quexa.comoF por fu Cédula parece no fe me.ua 
noea parm' :d,chosdeD “ nci “ I «.<i no de otros en que 

5 Qy ^ de lo dicha rcfulta, que a dicha Cédula de 
denunciación ic obíta defde el pniipio halla el arr. ■ r. 
rncluCnamente la acepción de cofa juagada, y dcfdc 
el la. hada el aj. incluliuamente la de no felparte le. 
gitima, por no fer principalmente interefí^n los 


proceíTos de denunciaciones no f c admitan artículos in¬ 
famatorios,™ otros.fino los que divamente pertenece 

a a caufa, porque fc denuncia,cuy o conocimiento toca 

a los Señores Inquilidorcs de proceflos. 

Art.i o. ^ QVE todos los dichos artículos de la Cédula de 

denunciación defde el 12. inclufiuamente harta el 2 , 
inclufiuamente.fon infamatorios, y directa , ni indirec- 
tamente no pertenecen a la caufa de Iofeph Segura. 

Concluyendo, y fuplicando fc pronuncie, y declare 
la oblación , y admifsion de dicha Cédula de denuncia¬ 
ción , y todo lo della fubfeguido fer nulo , y q Ue no es 
profeguible aquella, nifedeue pallar adelante en ella , y 
que fe deuen quitar , y borrar de dicha Cédula todos los 
artículos,y palabras que eftan en ella defde el i 2 . incluíi- 
uamente harta el zj. inclufiuamente.por fer todo lo en 
ellos contenido infamatorio,y que no pertenecen dircc 
ta, ni indirectamente a la caufa de Iofeph Seo Ura ¿ ¿ ¿ 
pronuncie, y declare lo dicho comode Fuero* y júfticia 

doblados COndCnand ° aldcnunciantc cn «ftas, y daños 
dcUc cfta CC dCl pi0CCff ° de la P rímcra denunciación, y 


-m aoíínins ««nflbesl.oa zanobebnonsb ob ídlhocnq 
Soanonscj ójaDíui bnb oflp zoí ooi)««o»o in,goiioJe«íÉ ; 
oiaaiaihoao-J o^oD.fcbtiqnDb s) ouptóq, sluta cí k | 
f ( .zofbooiq sb¿a7ob9iuphl85ioñs22oí e • |j 

o'b slab’áj el ob eoluoiiie aoibib sol aobo: 3.Vp f .oí .«** 
.¿¿ rj f.-jt.d siit^mcuOubhi ,ii b sLbb : n6rji.i3r u;;3b i 
•-C'iibui ir), tiiaiib v t ?ohoj¿ffu3n; aoT^ifbtficrjris.Mbfli 
t fiq^lol ob ¿loto ti ii nDD^nOttDq orí SJfiSfriSJ 

oií bab ■{, aÍ3fu¡::oiq ¿1 obncailqul ■/ «obip^abnoD , 

-tbfiutbb sb í.iobs'lYibiBbbnoi’jirnbE \ « nobtido ti 
23 on oup % « oiug i¿¡? cttogaicíul tibí o! oW<(«nob M 
X . dh no Mosbbs u:Dcq MbbsYih jtlbopcaJdbgrlowj 

2 I 20bÓJ f,I(jb&^) í.íljib sb iníiód ^ . Jfíiíjp f,J3U3b sTst>p 

•íJobni .ri is ’ j¡j cüy n-j ntfis 5oppEid£Í£q y.zoÍl-duik 
1,3 OÍ cboj rA ioq jqomt;;:ifiboiI d fiftüd: sjnsauu 
-33-iib n»pn3íir-q on bop '(.©iíoifc-;tdai obinsmos »oíb m 

™ v fi X i pbprnpD ólibib ol 3 n;! jsb ^ ,sb;ítinojq 

v * v:I.M':bnóíiíro v j ihaocnq M 

.£ÜU :J: iuU 

v < OODUDflíifi. í iDfX¿n<] t.í ::fc ofiro^ri J- h 5r;r H 

• ."¿hzlhb- í 









